Sygn. akt Il KK 269/12

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 stycznia 2013 r.,
sprawy P. P.

skazanego z art. 207 § 1 i inne KKk,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 16 lutego 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 20 pazdziernika 2011 r.,

postanowit

1. oddala kasacje obroncy skazanego P. P. jako oczywiscie
bezzasadng;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.P. Kancelaria
adwokacka 442,80 =zt (czterysta czterdziesci dwa ziote
osiemdziesiat groszy) w tym 23 % VAT tytultem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwalnia skazanego P. P. od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 16 lutego 2012 r.,, zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w P. z dnia 20 pazdziernika 2011 r., przez uchylenie rozstrzygniecia w
pkt Ill, ktéorym to wyrokiem Sadu Rejonowego P. P., za przestepstwo
zakwalifikowane z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 ki art. 12 § 2 kk oraz za
przestepstwo zakwalifikowane z art. 245 kk w zw. z art. 12 kk, skazany zostat na

kare fgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego, kasacje na korzys¢ skazanego
P. P. wnidst jego obronca i, zarzucajac ,razgce naruszenie prawa procesowego,
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie”: art. 457 § 3 kpk w zw. z art. 5
§ 2 kpk i art. 7 kpk, takze art. 170 § 1 pkt 5 kpk oraz art. 424 § 2 kpk w zw. z art.
457 § 3 kpk, wniost o uchylenie wyrokow Sgdow obu instancji i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania albo uchylenie tych wyrokow i
uniewinnienie P. P.

Prokurator Prokuratury Okregowej, w odpowiedzi na kasacje, wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego P. P. jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu
art. 535 § 3 kpk, i jako taka zostata oddalona, a skazany zwolniony od ponoszenia
kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw.
z art. 518 kpk. Sporzadzenie w tej sprawie kasacji i jej wniesienie uzasadniato
zasgdzenie stosownego wynagrodzenia na rzecz obroncy z urzedu.

Odnoszac sie do zarzutéw kasacji obroncy, przede wszystkim trzeba zwracic
uwage na to, ze stanowig one, tylko nieznacznie zmodyfikowane, zarzuty apelaciji,
ktore w swej istocie, sprowadzaty sie i nadal w kasacji sprowadzajg sie do zarzutu
dokonania przez Sgdy obu instancji btednych ustalen faktycznych, sprzecznych z
wyjasnieniami dwczesnego podejrzanego i oskarzonego. Nie mozna wiec inaczej
odczyta¢ tej kasacji, zeby w ogole mogta by¢é przedmiotem rozwazah Sagdu
kasacyjnego, jako formutujgcg wobec Sadu odwotawczego zarzut naruszenia
przepisu art. 457 § 3 kpk, oczywiscie nie w zwigzku z art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk, w
sytuacji, gdy Sgd Okregowy nie dokonywat ustalen odmiennych od tych bedgcych
udziatem Sgdu Rejonowego oraz nie dokonat odmiennej oceny przeprowadzonych
w tej sprawie dowoddéw. Jednakze wéwczas okazuje sige, po starannej lekturze
uzasadnieh orzeczen obu Sgdéw, w kontekscie zarzutow kasaciji i apelacji, ze Sad
Okregowy, w uzasadnieniu swego orzeczenia, odnidst sie w petni i przekonujgco do
wszystkich tych zarzutéw, w tym do zarzutu ,naruszenia zasady bezposredniosci
przestuchania pokrzywdzonej M. P. (s. 6 i 7 uzasadnienia SO), ,niewyjasnienia
istotnej okolicznosci sprawy, czyli uzywania przez skazanego podczas rzekomego
znecania sie nad pokrzywdzong kastetu” (s. 7 uzasadnienia SO), naruszenia ,art.
170 § 1 pkt 5 kpk przez bezzasadng akceptacje oddalenia przez Sad | instancji

wnioskéw dowodowych oskarzonego o wywotanie opinii biegtych psychiatrow i



psychologa” (s. 8 i 9 uzasadnienia SO), ,catkowitego zbagatelizowania wyjasnien
skazanego P. P.” (s. 10-12 uzasadnienia SO), a takze naruszenia ,art. 424 § 2 w
zw. z art. 457 § 3 kpk poprzez pominiecie w uzasadnieniu motywacji dlaczego
zarzuty zgtoszone we wniesionych apelacjach sg niezasadne”, o czym przekonuje
rzetelna lektura catosci uzasadnienia orzeczenia Sgdu Okregowego.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



