Sygn. akt 1l KK 112/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza ,

w sprawie D. D.

skazanego z art. 56 ust. 3 ust. z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w zw. z art. 12 kk.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 stycznia 2013 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 4 pazdziernika 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 29 marca 2011 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,

2) nakazuje zwréci¢ D. D. kwote 450 ( czterysta piecdziesiat )
zt optaty od kasaciji.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 29 marca 2011 r., uznat D. D. za

winnego czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. przez to, ze oskarzony w
okresie od konca grudnia 2009 r. do 21 lutego 2010 r. daty blizej nieustalonej w
miejscowosci W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu wbrew przepisom ustawy
wprowadzit do obrotu substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w znacznej
ilosci, co najmniej 250 gram, o wartosci 12 500 zt., sprzedajac jg pieciokrotnie w
partiach po 50 gram A. F. w celu dalszej odsprzedazy i na podstawie art. 56 ust. 3
powotanej ustawy wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a
nastepnie na podstawie art. 52 k.k. orzekt wobec niego obowigzek zwrotu
uzyskanej korzysci majgtkowej na rzecz Skarbu Panstwa w kwocie 12.500 zt oraz
zwolnit oskarzonego od kosztow sgdowych.
W apelacji od tego wyroku obronca oskarzonego zarzucit:

,1.majgcg wpltyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepiséw
postepowania, a mianowicie art. 7 KPK poprzez dowolng a nie swobodng
ocene materialtu dowodowego bez uwzglednienia zasad prawidiowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego przez uznanie,
ze niekonsekwentne wyjasnienia wspotoskarzonego A. F. (zmienione w
postepowaniu przygotowawczym) sg wystarczajgcym dowodem winy D. D. w
sytuacji, gdy nie znajdujg potwierdzenia w zadnym innym dowodzie
przeprowadzonym na rozprawie, a nadto dowody dopuszczone dla
potwierdzenia ich prawdziwosci podanych przez wspotoskarzonego faktow
wykazaty ich niezgodnos¢ z rzeczywistym stanem, a takze dokonanie ustalen
w oparciu o dowdd (okazanie) przeprowadzony z razgcym naruszeniem
przepisow,

2. majgcg wpltyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepisow
postepowania, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 1 KPK poprzez uznanie za
wiarygodne wyjasnien wspotoskarzonego A. F., w ktorych stwierdza, iz
amfetamine od D. D. kupowat wspdtoskarzony W. D. i uznanie za wiarygodne

wyjasnien, w ktorych A. F. podaje, iz to on kupowat amfetamine od D. D.,



3. majgcg wptyw na tresC zaskarzonego orzeczenia obraze przepiséw
postepowania, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 1 KPK i 410 KPK poprzez
ustalenie okolicznosci faktycznych sprawy na podstawie niekompletnego
materiatu dowodowego, w szczegdlnosci pominieciu zeznan swiadka D. D. -
sgsiada oskarzonego D. D.,

4. majgcy wptyw na treS¢ wyroku btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
jego podstawe poprzez uznanie, ze D. D. sprzedawat srodek odurzajgcy w
postaci amfetaminy A. F. w celu dalszej przez niego odsprzedazy podczas
gdy z prawidtowo ustalonego stanu faktycznego wynika jednoznacznie, iz
oskarzony D. D. nie brat udziatu w tym procederze”.

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2011 r., Sgd Okregowy w R. zmienit
zaskarzony wyrok jedynie w ten sposob, ze za podstawe rozstrzygniecia co do
korzysci majatkowej przyjat art. 45 § 1 k.k., zas w pozostatej czesci utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok, zwalniajgc oskarzonego od kosztow sgdowych.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego ztozyli dwaj obroncy skazanego.

Adw. T. B. zarzucit:

,l.razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wplyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 1 § 1 KK i art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii poprzez utrzymanie w mocy wyroku
Sadu | instancji uznajgcego D. D. winnym zarzucanego mu czynu (...) mimo
stwierdzenia (k. 5 uzasadnienia) iz Sgd Rejonowy zasadnie uznat za
wiarygodne zmienione wyjasnienia oskarzonego A. F. gdyz: ,Na poczatku co
prawda zmodyfikowat swe wyjasnienia, lecz w sposob racjonalny umotywowat
te zmiany.", a w wyjasnieniach, ktérym Sad Okregowy (i Rejonowy) dat wiare,
A. F. podat, z to nie on, a W. D. kupowat amfetamine od D. D. (k. 123 oraz
wyjasnienia zlozone na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania
tymczasowego aresztowania i wyjasnienia ztozone przed Sgdem | instancji),

2. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 7 w zw. z art. 433 § 2 KPK poprzez
nierozwaznie zarzutu zawartego w apelacji i niedokonanie oceny dowodu z
zeznan swiadka D. D. - sgsiada oskarzonego D. D., a jedynie ograniczenie sie
do stwierdzenia, iz ,[...] podnoszone przez tegoz swiadka okolicznosci nie
zmienity ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy w oparciu o

catoksztatt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego." (k. 7



uzasadnienia), w sytuacji, gdy, po pierwsze, dowod z zeznah powyzszego
Swiadka zostat zawnioskowany dla oceny wyjasnien wspoétoskarzonego A. F.,
a nie dla ustalenia stanu faktycznego oraz po drugie, przy uwzglednieniu
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, prawidtowa ocena zeznan ztozonych przez Swiadka, w ktorych
osSwiadczyt, iz odbywat kare pozbawienia wolnosci razem z ojcem
oskarzonego W. D. — A. D., w konfrontacji z wyjasnieniami oskarzonego A. F.,
iz ,Namiar na D. mielismy od ojca W.: A. D. On znat D. wczes$niej siedzieli
razem w wiezieniu ale nie wiem gdzie i kiedy. To ojciec W. powiedziat, ze D.
moze mu zatatwi¢ narkotyki" (k. 123), powinna prowadzi¢ do wniosku, ze
wspotoskarzony A. F. wskazat D. D. - swiadka jako osobe zajmujgca sie
handlem narkotykami,

. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wplyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 457 § 3 KPK poprzez uznanie, iz
,zmodyfikowane" wyjasnienia oskarzonego A. F. sg
wiarygodne: ,,[...|zmodyfikowat swe wyjasnienia, jednak w sposob racjonalny
umotywowat te zmiany" (k. 5 uzasadnienia), tj. uznanie za wiarygodne
wyjasnien A. F., iz to nie on, a W. D. nabywat narkotyki od D. D. (k. 123 oraz
wyjasnienia zlozone na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania
tymczasowego aresztowania i wyjasnienia ztozone przed Sgdem | instanciji), a
tym samym D. D. nie powinien by¢ skazany za sprzedaz amfetaminy A. F., a
za jej sprzedaz W. D., a nastepnie zaprzeczajgc powyzszemu (k. 6
uzasadnienia) stwierdzenie, ze ,Konsekwencja z jakg A. F. wskazywat na D.
D. jako mezczyzne, od ktdérego kupowat amfetamine oraz fakt, ze znat on
oskarzonego wptynety pozytywnie na ocene wiarygodnosci ztozonych przez
niego wyjasnien,

. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wplyw na tre$é
orzeczenia, a mianowicie art. art. 7 w zw. z art. 433 § 2 oraz art. 457 § 3 KPK
poprzez przyjecie, iz okazanie D. D. zostalo przeprowadzone w sposob
prawidtowy (,w sposob prawidtowy zgromadzono materiat dowodowy" - k. 4
uzasadnienia) i wynikajgce z tej czynnosci wnioski mogg by¢ podstawg
ustalen mimo, iz okazanie zostato przeprowadzone z razgcym naruszeniem §

5 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie warunkow



technicznych przeprowadzenia okazania z dnia 2 czerwca 2003 roku (Dz. U.
Nr 104, poz. 981)".

Skarzgcy sie w konkluzji wnosit o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania albo uniewinnienie
oskarzonego.

Natomiast nowo ustanowiony obronca — adw. M. J. ,zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku a to obraze przepisow:

-art. 433 § 2 kpk i art. 457 § 3 kpk w zw. z art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk
polegajgcg na analizie zarzutow apelacji D. D. w sposdb odbiegajgcy od wymogu
rzetelnej jej oceny poprzez nie uwzglednienie wszystkich okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ D. D., na rozstrzygnieciu nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzys¢ D. D. oraz dokonaniu dowolnej a nie swobodnej oceny
dowoddw, w szczegodlnosci w postaci wyjasnien A. F. jak réwniez ocenie tych
dowodow bez uwzgledniania zasad doswiadczenia zyciowego i prawidtowego
rozumowania;

- art. 433 § 2 kpk polegajacg na nierozwazeniu i nieustosunkowaniu sie
przez Sgd Okregowy do wszystkich zarzutéw i wnioskow apelacyjnych D. D. w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a w szczegdlnosci zarzutu naruszenia
przepisu art. 173 § 1 k.p.k i przepisu §5 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie warunkéw technicznych przeprowadzenia
okazania (Dz. U. Nr 104, poz. 981) poprzez uznanie przeprowadzenia czynnosci
okazania D. D. za dokonang prawidiowo i tym samym posiadajgcg wartosc
dowodowg w sprawie i uznang za dowdd obcigzajacy D. D. ,

co wyrazito sie w oparciu ustaleh faktycznych orzeczenia na dowodach,
ktore nie wskazujg na wine skazanego D. D.”, po czym wnidst o ,uniewinnienie D. D.
od popetnienia przypisanego mu czynu ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w R. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym”.

Prokurator Prokuratury Okregowej w R. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej postulowat
uwzglednienie kasacji przez uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Powtarzajgcym sie zarzutem w obu kasacjach jest zarzut razgcego
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. Wprawdzie w pkt 1 i 3 pierwszej skargi wskazano
odpowiednio na naruszenia: prawa materialnego (pkt 1) i prawa procesowego (pkt
3), lecz juz z tresci tych zarzutéw wynika (art. 118 § 1 k.p.k.), ze Sad odwotawczy
I tu z uchybieniem art. 433 § 2 k.p.k. rozpoznat zarzuty apelacyjne.

Kasacjom w tym zakresie nie mozna odmowic racji. Przypomniec nalezy, ze
A. F. w pierwszych wyjasnieniach podat, iz on od ,D.” kupit pieciokrotnie po 50 g
amfetaminy (k. 93). Podtrzymat te wyjasnienia w czasie okazania podejrzanego D.
D. (k. 97). Jednak jeszcze tego samego dnia A. F. stwierdzit, ze to W. D. tylekro€ i
w tej ilosci nabyt od D. D. amfetamine, za$ A. F. tylko towarzyszyt W. D. Pdzniej A.
F. odkupit od W. D. tgcznie 60 g tej amfetaminy (k. 123). Na posiedzeniu w
przedmiocie tymczasowego aresztowania A. F. jako wskazywat, ze sprzedane
przez siebie narkotyki nabyt od W. D. (k. 168). Na rozprawie gtownej A. F., ktory
poczgtkowo skorzystat z prawa odmowy wyjasnien, potwierdzit wszystkie ztozone w
postepowaniu przygotowawczym oraz podat, ze nie zna oskarzonego D. D., nie
widziat go w trakcie prac na jego posesji, a w ogole to nie pracowat u tego
oskarzonego, lecz jezdzit z W. D. do tego D. (k. 818 — 819).

Sad | instancji nie wezwat oskarzonego A. F. do ustosunkowania sie do
oczywistych sprzecznosci miedzy jego wyjasnieniami a wyjasnieniami z
rozprawy i w obrebie tych wyjasnien.

Mimo, ze w apelacji zarzucono obraze art. 7 k.p.k. przez poczynienie
ustalen co do sprawstwa D. D. na niekonsekwentnych wyjasnieniach A.
Figarskiego, niepotwierdzonych zadnym innym dowodem (W. D. nie przyznat
sie do kupowania narkotykéw od D. D.) oraz obraze art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
przez wewnetrzng sprzecznos¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku na skutek
przyjecia obu odmiennych wersji A. F., Sagd Okregowy stwierdzit, ze oskarzony
ten ,konsekwentnie podawat okolicznoséci, w ktorych nabywat srodki odurzajgce”
(s. 5 uzasadnienia) oraz przekonujgca jest ,konsekwencja, z jakg A. F.
wskazywat na D. D. jako »mezczyzne od ktorego kupowat amfetamine«” (s. 6
uzasadnienia).

Wida¢ wiec jak na dtoni, ze Sad Okregowy z oczywistym i razgcym
naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. dokonat, a wtasciwie — zaniechat kontroli

instancyjnej zaskarzonego wyroku nie odnoszgc sie do wskazanych zarzutéw



apelacyjnych. Tym samym uchybieniem dotkniety zostat zarzut obrazy art. 410
kK.p.k. przez pominiecie zeznan swiadka D. D. (osoby o tym samym imieniu,
nazwisku i zamieszkiwaniu w tej samej — W.) oraz ptyngcych z nich wnioskéw
w potgczeniu z wyjasnieniami D. D. i W. D.

Wprawdzie przepis art. 433 § 2 k.p.k. nie okresla, jakimi przestankami
pewien kierowac sie sgd odwotawczy rozwazajgcy zarzuty apelacyjne, ale min.
kierujgc sie dyspozycjg art. 458 k.p.k., powinien siega¢ do tych kryteriow
uzywanych przy ocenie dowodow (art. 7 k.p.k.), ktére sg przydatne realizacji
funkcji kontrolnej, a przede wszystkim do zasad prawidtowego rozumowania.

Wskazane razgce uchybienia art. 433 § 2 k.p.k. moglty miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku Sadu odwotawczego i dlatego w stosunku do D. D. i nie
mogt sie on ostaé. Bezprzedmiotowe bytoby zatem doktadniejsze odnoszenie
sie do zarzutéw obu kasacji dotyczgcych prawidtowosci okazania tego
wowczas podejrzanego A. F. Zauwazy¢ nalezy jedynie, ze chodzi o ewentualny
mankament postepowania przygotowawczego.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sgd Okregowy ustrzeze sie wskazanych
wyzej uchybien, ale bedzie miat rowniez w polu uwagi (co pomijaty obie
kasacje) nastepujgcy aspekt wyjasnien A. F. : w S$ledztwie trzykrotnie
wskazywat on na D. D. jako zbywce amfetaminy. Rozstrzygniecia tez wymaga,
czy chodzito tu o oskarzonego, czy jednak o Swiadka o tym imieniu i nazwisku.
Zas w razie skazania osk. D. D. Sad nie pominie ograniczen wynikajgcych z art.
443 k.p.k., w tym niemoznosci orzeczenia juz grzywny, skoro pierwotnie, mimo

obligatoryjnosci za tak przypisany czyn, nie byta wymierzona.



