Sygn. akt | PK 171/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Gonera (sprawozdawca)
SSN Jozef Iwulski

w sprawie z powodztwa W.K. Spoétki Akcyjnej w K.

przeciwko K.K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 stycznia 2013 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 grudnia 2011 r., sygn. akt [...]

1. oddala skarge kasacyjna;
2. nie obcigza pozwanego obowigzkiem zwrotu stronie
powodowej kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.



Uzasadnienie

Strona powodowa W.K. S.A. w K. wniosta o zasgdzenie od pozwanego K.K.
kwoty 161.618 zt z ustawowymi odsetkami od 22 marca 2008 r.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podata, ze do 11 stycznia 2008 r.
taczyt j3 z pozwanym stosunek pracy. W trakcie jego trwania strony zawarty 4
marca 2003 r. porozumienie, zgodnie z ktérym strona powodowa zobowigzata sie,
ze przeniesie na wilasnos¢ pozwanego we wskazanym przez niego terminie, w
drodze umowy sprzedazy, wtasnos¢ lokalu mieszkalnego w K., za cene 1.000 z,
zas pozwany poniesie wszelkie koszty zwigzane z zawarciem tej umowy.
Wykonujgc to zobowigzanie powddka przeniosta na pozwanego 11 stycznia 2008 r.
w drodze umowy sprzedazy wilasnosciowe spoétdzielcze prawo do lokalu
mieszkalnego potozonego w K. za cene 1.000 zt. W umowie zaznaczono, ze
wartos¢ rynkowa tego lokalu wynosi 700.000 z. Tak wiec strona powodowa
przyjeta, ze kwota 699.000 zt — jako roznica miedzy wartoscig rynkowg lokalu a
zaptacong ceng — stanowi przychdéd pozwanego ze stosunku pracy, od ktérego
powddka — jako ptatnik — uidcita zaliczke na podatek dochodowy od o0so6b
fizycznych oraz obcigzajgce pracownika kwoty nalezne z tytutu skfadek na
ubezpieczenie spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne. Zgdanie pozwu — znajdujgce
oparcie w art. 405 k.c. — dotyczy opisanych naleznosci (zaliczki na podatek i
sktadek), ktérych pozwany mimo wezwania nie zwrécit stronie powodowe;j.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa. Podniost, ze zgodnie z trescig
porozumienia z 4 marca 2003 r. zobowigzany byt poniesc (i ponidst) jedynie koszty
zwigzane z zawarciem umowy notarialnej w tgcznej kwocie 16.334 zt, na ktorg
sktadaty sie optata od czynnosci cywilnoprawnych, koszty sgdowe i opfata
notarialna. Pokrycie tylko tych kosztéw stanowito obowigzek pozwanego. Ponadto
pozwany powotat sie na § 3 porozumienia o rozwigzaniu stosunku pracy, w ktérym
strony przyjety, ze z chwilg podpisania tego porozumienia wygasajg wszelkie
zobowigzania finansowe wynikajgce z dotychczas zawartych uméw miedzy
stronami, z zastrzezeniem zwrotu pozyczki udzielonej przez klub zawodnikowi.

Sad Okregowy w K. — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 18
maja 2009 r. oddalit powodztwo (pkt 1) oraz zasgdzit od strony powodowej na rzecz



pozwanego kwote 3.600 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt
2).

Sad Okregowy ustalit, ze pozwany byt pracownikiem powodowego klubu
sportowego w okresie od 1 pazdziernika 1999 r. do 11 stycznia 2008 r., na
podstawie dwdch kolejnych uméw o prace zawartych na czas okreslony: od 1
pazdziernika 1999 r. do 31 grudnia 2004 r. oraz od 1 lipca 2003 r. do 30 czerwca
2008 r. Pozwany byt zatrudniony na stanowisku zawodnika pitki noznej, w petnym
wymiarze czasu pracy, za wynagrodzeniem miesiecznym sktadajgcym sie z ptacy
zasadniczej w kwocie 1.500 zt oraz indywidualnej premii regulaminowej, wyptacane;j
zgodnie z indywidualnym regulaminem premiowania. Ani kolejne umowy o prace,
ani indywidualne regulaminy premiowania nie przewidywaty dla pozwanego
Swiadczen rzeczowych w opisanym stosunku pracy.

W dniu 4 marca 2003 r. strony zawarty na piSmie porozumienie, w ktorym
strona powodowa zobowigzata sie, ze przeniesie na pozwanego we wskazanym
przez niego terminie w drodze umowy sprzedazy witasnosc¢ lokalu mieszkalnego
potozonego w K. za cene 1.000 zt. Zgodnie z tym porozumieniem, pozwany miat
ponies¢ koszty zwigzane z zawarciem umowy sprzedazy lokalu. W ocenie Sgdu
Okregowego, koszty obcigzajgce pozwanego obejmowaty wytgcznie optate od
czynnosci cywilnoprawnych, koszty sgdowe i optate notarialng. W dniu 14 grudnia
2007 r. strony zawarly przedwstepng umowe sprzedazy wymienionego lokalu
mieszkalnego, zas 11 stycznia 2008 r. strona powodowa przeniosta na pozwanego
w drodze umowy sprzedazy witasnosciowe spotdzielcze prawo do lokalu
mieszkalnego. Strony oznaczyly w umowie jego warto$¢ rynkowg na kwote 700.000
zt.

W dniu 14 stycznia 2008 r. strony zawarty porozumienie o rozwigzaniu
umowy o prace ze skutkiem na dzien 11 stycznia 2008 r. W § 3 tego porozumienia
strony przyjety, ze z chwilg jego podpisania wygasajg wszelkie zobowigzania
finansowe wynikajgce z dotychczas zawartych umow pomiedzy stronami, z
zastrzezeniem zwrotu pozyczki udzielonej przez klub zawodnikowi.

Po rozwigzaniu stosunku pracy strona powodowa, traktujgc lokal mieszkalny
sprzedany pozwanemu jako $wiadczenie rzeczowe ze stosunku pracy, a kwote

699.000 zt stanowigcg roznice miedzy przyjetg w akcie notarialnym wartoscig



rynkowg lokalu a zaptacong przez pozwanego ceng jako przychod ze stosunku
pracy, uiscita jako ptatnik zaliczke na podatek dochodowy od o0s6b fizycznych oraz
obcigzajgce pracownika kwoty nalezne z tytutu sktadek na ubezpieczenie
spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne.

Sad Okregowy stwierdzit, ze sporne w sprawie byto, czy wtasnosciowe
spoétdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego, ktére stato sie przedmiotem umowy
sprzedazy miedzy stronami sporu, mogto w ogodle zosta¢ potraktowane jako
Swiadczenie rzeczowe ze stosunku pracy i w konsekwencji przychoéd pozwanego ze
stosunku pracy, a nastepnie czy na stronie powodowej cigzyt obowigzek uiszczenia
naleznosci publicznoprawnych, takich jak zaliczka na podatek dochodowy oraz
sktadki na ubezpieczenie spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne. Rozwazajgc te
kwestie Sad Okregowy zauwazyt, ze zgodnie z art. 86 § 2 k.p., wyptata
wynagrodzenia powinna nastgpi¢ w formie pienieznej. Wynagrodzenie w naturze
moze by¢ wyptacane jedynie jako cze$¢ wynagrodzenia za prace i tylko o tyle, o ile
takg forme dopuszczajg przepisy ustawowe lub postanowienia uktadu zbiorowego
pracy. Nie jest zatem mozliwe okreslenie innej niz pieniezna formy wynagrodzenia
za prace w rozporzgdzeniu czy regulaminie wynagradzania. Poza tym z analizy
uméw o prace zawartych przez strony oraz indywidualnych regulaminéw
premiowania pozwanego nie wynika, aby miat on prawo do jakiegokolwiek
Swiadczenia rzeczowego ze stosunku pracy. W tej sytuacji nalezato przyjg¢, ze
wiasnosciowe spotdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego bylo miedzy stronami
przedmiotem umowy kupna-sprzedazy, a nie umowy O praceg, CO oznacza, ze
warto$¢ sprzedanego pozwanemu prawa do lokalu nie stanowita przychodu ze
stosunku pracy, podlegajgcego opodatkowaniu podatkiem dochodowym od oso6b
fizycznych. Réwniez obowigzujgce przepisy ubezpieczeniowe nie wymieniajg —
wsréd podmiotow podlegajgcych obowigzkowi sktadkowemu — nabywcy praw
majgtkowych. Wobec tego pokrycie naleznosci dochodzonych pozwem (zaliczka na
podatek dochodowy oraz sktadki na ubezpieczenie spoteczne i ubezpieczenie
zdrowotne) nastgpito bez podstawy prawnej i na wiasne ryzyko strony powodowe;.
Uiszczajgc te naleznosci powodka powinna mie¢ Swiadomosé co do stanu

faktycznego oraz stanu prawnego uzasadniajgcego brak obowigzku pokrycia za



pozwanego zaliczki na podatek dochodowy oraz sktadek na ubezpieczenia
spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne,

Majgc na wzgledzie przedstawione okolicznosci, Sgd Okregowy oddalit
powodztwo jako bezzasadne na podstawie art. 411 k.c.

Po rozpoznaniu apelacji strony powodowej, Sad Apelacyjny — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 20 stycznia 2010 r. uchylit zaskarzony wyrok
i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad  Apelacyjny podniést, ze strona powodowa  upatrywata
materialnoprawnej podstawy swojego Zzgdania w tresci art. 405 i nast. k.c.
Dyspozycjg normy art. 405 k.c. objeta jest takze sytuacja, w ktorej powdd uiscit w
jego ocenie istniejgcy dtug publicznoprawny, ktéry wzbogacony (czyli wedtug
powoda pozwany) miatby pokry¢ z wlasnego majatku (wyrok Sgdu Najwyzszego z
17 czerwca 1980 r., IV CR 210/80, OSP 1981 nr 7, poz. 1340). Z punktu widzenia
przepisOw prawa materialnego zaptata przez pfatnika organowi finansowemu z
wiasnych funduszéw niepobranej od podatnika naleznosci podatkowej powoduje
uzyskanie przez podatnika kosztem pfatnika korzysci majgtkowej bez podstawy
prawnej (uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z 3 kwietnia 1978 r., Ill CZP
18/78, OSNC 1978 nr 12, poz. 218). Skoro zatem w rozpoznawanej sprawie strona
powodowa uiscita z wiasnych srodkéw obcigzajgcy pozwanego dtug publiczny w
postaci podatku i sktadek ubezpieczeniowych, to na wstepie oceni¢ nalezato, czy w
tresci porozumienia stron z 14 stycznia 2008 r. strona powodowa zawarta
oSwiadczenie o zwolnieniu pozwanego z dtugu. Zgodnie z art. 508 k.c.
zobowigzanie wygasa, gdy wierzyciel zwalnia dtuznika z dtugu, a dtuznik zwolnienie
przyjmuje. Zwolnienie z dlugu polega na tym, Zze wierzyciel zrzeka sie
wierzytelnoéci, wobec czego zobowigzanie wygasa. W tresci zawartego
porozumienia rozwigzujgcego stosunek pracy strony stwierdzity, ze wszelkie
zobowigzania finansowe wynikajgce z dotychczas zawartych uméw miedzy
stronami wygasajg z chwilg podpisania porozumienia. Sad drugiej instancji
podnidst, ze skoro — co bezsporne — naleznosci podatkowe i sktadkowe optacone
zostaty przez strone powodowg dopiero w lutym 2008 r., to dlug (pozwanego) nie
istniat jeszcze w sensie prawnym w chwili sktadania oswiadczenia z 14 stycznia

2008 r. Nie istniaty wiec podstawy do przyjecia, ze miedzy stronami doszio do



uksztattowania sie porozumienia o zwolnieniu dtuznika (pozwanego) z dtugu
(art. 508 k.c.).

Ponadto, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, trafnie podnosi strona powodowa, ze
ujete w tresci porozumienia z 4 marca 2003 r. sformutowanie: ,pokryje wszelkie
koszty zwigzane z zawarciem umowy (ij. optate cywilnoprawng, koszty sgdowe i
optate notarialng)” jest precyzyjne i dotyczy jedynie kosztéw w nim wymienionych,
zwigzanych ze zdarzeniem opisanym jako zawarcie umowy. W umowie tej strona
powodowa nie przyjeta na siebie obowigzku zaptaty ewentualnych naleznosci
publicznoprawnych (podatku i skfadek ubezpieczeniowych) powstatych po
sprzedazy spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu.

Jednoczesnie Sad Apelacyjny uznat, ze Sgd Okregowy nie wyjasnit tresci
stosunkéw prawnych tgczgcych strony w okresie objetym sporem. W porozumieniu
z 4 marca 2003 r. strony odwotaty sie nie tylko do umowy o prace, lecz takze do
.kontraktu”. Istotnie, w okresie tym, strony zwigzane byly réwniez umowg o
charakterze cywilnoprawnym. Wyjasnienia zatem wymagato, czy porozumienie
z4 marca 2003 r. jest umowg prawa pracy (por. uzasadnienie wyroku Sagdu
Najwyzszego z 28 lipca 1999 r., | PKN 180/99, OSNAPIUS 2000 nr 21, poz. 789),
czy tez jest umowg cywilnoprawng. Gdyby sie okazato, Zze mamy do czynienia z
umowg prawa pracy, to kwota 699.000 zt — stanowigc roznice miedzy wartoscig
rynkowg lokalu a zaptacong ceng — jest przychodem ze stosunku pracy w
rozumieniu art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
0s6b fizycznych (Dz.U. Nr 80, poz. 350). Gdyby za$ okazato sie, Zze porozumienie z
4 marca 2003 r. jest umowg prawa cywilnego, zwigzang z realizacjg kontraktu, to
kwota 699.000 zt jest przychodem z uprawiania sportu w rozumieniu art. 13 ust. 2 w
zwigzku z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
os6b fizycznych. W takiej sytuacji nalezatoby sprawe przekaza¢ wtasciwemu
sgdowi cywilnemu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 czerwca 2009 r.,
Il PZP 5/09, LEX nr 518051; wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 marca 2006 r., | PK
146/05, OSNP 2007 nr 5-6, poz. 67).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w K. — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 30 czerwca 2011 r. zasgdzit od pozwanego

K.K. na rzecz strony powodowej W.K. S.A. w K. kwote 161.617,83 zt z ustawowymi



odsetkami od 22 marca 2008 r. do dnia zaptaty (pkt 1) oraz kwote 25.204 zt tytutem
zwrotu kosztow procesu (pkt 2).

Sad Okregowy przyjat, ze porozumienie z 4 marca 2003 r. jest umowg prawa
pracy, zas kwota 699.000 zt, stanowigca réznice miedzy wartoscig rynkowg lokalu a
zaptacong ceng, jest przychodem ze stosunku pracy w rozumieniu art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od osoéb fizycznych. Taka
kwalifikacja tej naleznosci pozwalata na przyjecie, ze po stronie pracodawcy
powstat obowigzek uiszczenia zaliczki na podatek dochodowy od oséb fizycznych
oraz sktadek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne w czesci
obcigzajgcej pracownika. Po stronie powodowej powstato roszczenie o zwrot tych
kwot przez pozwanego na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu.
Ponadto Sgd Okregowy nie podzielit stanowiska pozwanego, ktéry zeznat, ze
powddka miata zaptaci¢ ,wszystkie podatki’. Nie potwierdzit tego zaden z
zeznajgcych swiadkow, a tres¢ porozumienia nie pozostawia watpliwosci co do
zakresu obowigzkdéw obu stron.

Majgc na wzgledzie przedstawione okolicznosci, Sad Okregowy uwzglednit
powodztwo w catosci.

W apelacji od tego wyroku pozwany zarzucit naruszenie: art. 65 § 1i 2 k.c.,
art. 405 k.c., art. 508 k.c., art. 8 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy o
podatku dochodowym od oséb fizycznych, art. 17 w zwigzku z art. 4 pkt 2 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych, art. 8 k.p., art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z 28
grudnia 2011 r. oddalit apelacje pozwanego i zasgdzit od pozwanego na rzecz
powddki kwote 2.700 zt tytutem zwrotu kosztow procesu.

Sad Apelacyjny, przyjmujgc ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
pierwszej instancji jako wtasne, uznat, ze apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Strony tgczyta umowa o prace. Przepis art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 18
stycznia 1996 r. o sporcie kwalifikowanym (w brzmieniu obowigzujgcym w czasie
objetym sporem) przewidywat wprost dopuszczalno$¢ zawarcia umowy o prace
miedzy klubem sportowym i profesjonalnym zawodnikiem (wyrok Sadu
Najwyzszego z 29 czerwca 2010 r., | PK 44/10, OSNP 2011 nr 23-24, poz. 294). W

trakcie zatrudnienia strony uzgodnity, ze w zamian za spos6b wykonywania pracy



strona powodowa przeniesienie na pozwanego wiasno$¢ mieszkania. Strony
uzgodnity, ze do przeniesienia wtasnosci mieszkania dojdzie w formie umowy
sprzedazy za cene okreslong przez pozwanego. Tak opisanego stosunku
prawnego dotyczyty trzy umowy, bedgce w istocie umowami prawa pracy:
porozumienie z 4 marca 2003 r., umowa przedwstepna z 14 grudnia 2007 r. oraz
umowa sprzedazy spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu z 11 stycznia
2008 r.

Po zawarciu umowy sprzedazy z 11 stycznia 2008 r. doszto po stronie
pozwanego do przysporzenia rodzgcego obowigzek podatkowy i sktadkowy
pracownika. Obowigzek ten wynikat wprost z ustawy, byt niezalezny od woli
podatnika i pracownika (ubezpieczonego). Obowigzek ten wykonata za pozwanego
strona powodowa jako ptatnik sktadek oraz ptatnik zaliczki na podatek dochodowy.

Zgodnie z zasadg swobody umoéw, strony umowy sprzedazy przyjety w jej
tresci klauzule dotyczgcg kosztdw jej zawarcia. Nie zawarty natomiast — co
sugeruje skarzgcy — umowy o przejecie przez strone powodowg obcigzajgcego
pozwanego dtugu z tytutu podatku dochodowego i sktadek na ubezpieczenie
spoteczne. Co wiecej, gdyby zamierzaty zawrze¢ takg umowe, to umowa bytaby
dotknieta niewaznoscig. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
umowa o przejecie diugu (art. 519 k.c.) z tytutu sktadek na ubezpieczenie
spoteczne jest niewazna. Swiadczenia z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne
majg bowiem charakter swiadczen publicznoprawnych, a do takich swiadczen nie
majg zastosowania przepisy Kodeksu cywilnego o zmianie diuznika (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z 10 lutego 2004 r., IV CK 56/03, LEX nr 602727). Takie samo
stanowisko, dotyczgce zobowigzan podatkowych, wyrazit Sgd Najwyzszy w wyroku
z 28 czerwca 2002 r., | CKN 841/00 (OSNC 2003 nr 6, poz. 91). Poglad ten jest
aktualny w sprawie rozpoznawanej obecnie. Przepisy powotanych aktéw prawnych
(ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, Ordynacji podatkowej, ustawy
o systemie ubezpieczen spotecznych) nie dopuszczajg stosowania do naleznosci z
tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne przepisow prawa cywilnego, w tym
przepisbw o zmianie dtuznika (art. 519 i nast. k.c.). Oznacza to, ze umowa o

przejecie dilugu z tytutu obcigzajgcych pracownika naleznosci podatkowych i



sktadek na ubezpieczenie spoteczne jako sprzeczna z prawem jest niewazna
(art. 58 § 1 k.c.) i to nawet wtedy, gdy zostata zawarta za zgodg wierzyciela.
Odnoszac sie do dalszej czesci zarzutéw apelacji, Sgd Apelacyjny wyrazit
poglad, ze strony nie zawarty umowy, na podstawie ktorej pozwany bytby zwolniony
wobec powoda z przysztego dtugu. Racje ma skarzgcy argumentujgc, ze w
piSmiennictwie prawniczym wyrazono poglad, ze tak samo jak dopuszczalny jest
przelew wierzytelnosci przysztych, mozliwe jest rowniez zwolnienie z przysztego
dtugu. Wynika to z tego, ze zaréwno przelew, jak i zwolnienie z dlugu, majg pewne
cechy wspolne, bowiem w obu z nich dochodzi do rozporzgdzenia nieistniejgcymi
jeszcze wierzytelnosciami. Podkre$la sie jednak, ze w przypadku zwolnienia z
przysztego dtugu niezbedne jest okreslenie cech identyfikujgcych dtug
(K.Zagrobelny, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 13 listopada 2003 r., IV CK
202/02, OSP 2005 nr 6, poz. 75). Odmienny poglad wyrazono w orzecznictwie,
przyjmujgc, ze zwolnienie z dlugu (art. 508 k.c.) moze obejmowac jedynie dtug
istniejacy (wyrok Sadu Najwyzszego z 13 listopada 2003 r., IV CK 202/02, OSP
2005 nr 6, poz. 75). Jednak w podzniejszym orzecznictwie uznano mozliwosé
zwolnienia z dtugu przysztego. W wyroku Sadu Najwyzszego z 3 pazdziernika
2008 r., | CSK 125/08, LEX nr 510988, przyjeto, ze podobnie jak w wypadku
wierzytelnosdci przysztej, réwniez zwolnienie z dlugu przysztego wymaga
dostatecznego sprecyzowania obowigzku swiadczenia, od ktérego dtuznik ma by¢
zwolniony. Przewidywania dotyczgce mozliwosci powstania dtugu powinny by¢
oparte na okreslonej, dostatecznie uksztattowanej sytuacji prawnej. W niniejszej
sprawie strony takiego porozumienia nie zawarty. Porozumienie z 14 stycznia
2008 r. nie zawierato dostatecznego sprecyzowania obowigzku Swiadczenia, od
ktérego dtuznik ma by¢é zwolniony (czyli nie okreslato, ze dotyczy obcigzajgcego
pozwanego dtugu publicznego w postaci podatku i sktadek ubezpieczeniowych),
wynika to w sposéb bezposredni z zeznan swiadkéw i wyjasnieh pozwanego.
Pozwany w toku catego procesu podnosit, Zze koniecznos¢ zaptaty owych
naleznosci publicznoprawnych byta dla niego zaskoczeniem. Oznacza to — co
konsekwentnie podnosi strona powodowa — ze kwestia wigzgca sie z obowigzkiem
ich zaptaty nie byta w ogoéle omawiana przez strony. Z treSci wezwania

przedsgdowego z 4 pazdziernika 2007 r. (skierowanego w imieniu pozwanego do
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strony powodowej) wynika, ze przed zawarciem umowy sprzedazy mieszkania
pozwany byt reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika (adwokata), co
oczywiscie oznacza, ze powinien mie¢ Swiadomos¢ obcigzen ustawowych
(podatkowych i sktadkowych) wynikajgcych z przeniesienia wtasnosci lokalu,
bedgcego — w opisanych okolicznosciach — swiadczeniem rzeczowym ze stosunku
pracy.

Klauzule generalne, zawarte w art. 8 k.p., stanowig podstawe uprawniajgca
sady pracy do dokonywania oceny w okolicznosciach faktycznych danej sprawy czy
i w jakim zakresie skorzystanie z uprawnien narusza zasady wspotzycia
spotecznego lub jest sprzeczne ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa. Nie ulega watpliwosci, ze wskutek zaptaty przez strone powodowg
naleznosci  publicznoprawnych  obcigzajgcych  pozwanego powstat stan
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego kosztem majgtku powddki jako ptatnika
podatku i sktadek. Wzbogacony podatnik (pozwany) zaoszczedzit sobie wydatku
odpowiadajgcego zaptaconej przez zubozonego (powodke) podatku. Roszczenie o
zwrot zaptaconej kwoty podatku i sktadek znajduje oparcie w tresci art. 405 k.c.
Wbrew twierdzeniom skarzgcego, skorzystanie przez strone powodowg z tak
opisanego roszczenia nie narusza zasad wspotzycia spotecznego i nie jest
sprzeczne z prawem. Analizowany spér powstat na tle nadzwyczajnego
przysporzenia, do ktérego doszio w nastepstwie przeniesienia na pozwanego
wiasnosci spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu o wartosci niedostepne;j
dla sredniej stopy zyciowej spoteczenstwa utrzymujgcego sie z pracy najemne;j.
Umowa sprzedazy mieszkania byta efektem negocjacji stron i przed jej zawarciem
pozwany korzystat z pomocy adwokata. Nalezy mie¢ réwniez na wzgledzie, ze
pozwany od kilkunastu lat jest czotowym zawodnikiem znanych i prestizowych
klubow  pitkarskich.  Wielokrotnie  reprezentowat kraj w  spotkaniach
miedzynarodowych. Nadal uprawia sport wyczynowy w klubie o wysokiej pozyciji.
Uzyskiwat z tego tytutlu stosowne wynagrodzenie (o jego wysokosci daje
wyobrazenie materiat zgromadzony w niniejszej sprawie), jest cziowiekiem
majetnym (w potocznym rozumieniu) i nie moze korzysta¢ z przymiotu ,stabszej

strony stosunku prawnego”.
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Od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wnidst w
imieniu pozwanego jego petnomocnik, zaskarzajgc wyrok ten w catosci.

Skarge kasacyjng oparto na podstawie: 1) naruszenia przepisow prawa
materialnego, przez: a) niezastosowanie art. 56 k.c., polegajgce na braku przyjecia
w zaskarzonym wyroku, ze perspektywa zobowigzan publicznoprawnych po stronie
powddki, wynikajgca z funkcji ptatnika na gruncie prawa podatkowego i
ubezpieczen spotecznych (a co za tym idzie ekspektatywa roszczen regresowych z
art. 405 k.c.), powstaly juz w momencie zawarcia z pozwanym porozumienia z 4
marca 2003 r., najpozniej zas w chwili zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy
mieszkania z 17 grudnia 2007 r.; konsekwencji tych musiata by¢ swiadoma
zorganizowana spotka akcyjna, co fgczy sie z kolei z naruszeniem przez Sad
art. 355 § 2 k.c.; b) dwukrotne niezastosowanie art. 65 § 1 k.c. oraz art. 65 § 2 k.c.,
przez nieuwzglednienie woli stron oraz wszystkich okolicznosci zawarcia przez
strony porozumien z 4 marca 2003 r. oraz z 14 stycznia 2008 r., w szczegoInosci
przez nieuwzglednienie, ze w umowie z 14 stycznia 2008 r. rozwigzujgcej stosunek
pracy powodka i pozwany pragneli definitywnie zakonczy¢ wszystkie tgczace ich
stosunki prawne, za wyjatkiem jednego, precyzyjnie okreslonego, co nalezy uznac
za zwolnienie z dtugéw przysztych, mozliwych do precyzyjnego okreSlenia juz w
chwili dokonania zwolnienia; c) niezastosowanie art. 355 § 2 k.c., przez brak
uwzglednienia wymagania szczegolnej starannosci dziatania w odniesieniu do
powodki, ktéra — bedac przedsiebiorcg o rozwinietej strukturze organizacyjnej i
finansowej — nie dochowata szczegdlnej starannosci we witasciwym uregulowaniu
stosunku prawnego z pozwanym, co w efekcie doprowadzito do wniesienia pozwu o
zaptate przeciwko pozwanemu, mimo wczesniejszej, jasnej deklaracji powddki o
.wygasnieciu” wszelkich zobowigzahn finansowych miedzy nig a pozwanym;
d) oczywiscie bezzasadne niezastosowanie art. 405 k.c. w zwigzku z art. 1 k.c. i
przyjecie, ze dtug, z ktérego zostat zwolniony pozwany przez powodke, jest dtugiem
publicznoprawnym, nie za$, jak od samego poczatku stusznie okreslita to sama
powddka, ditugiem z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, kiére powstatoby na
skutek zaptaty przez powddke (jako ptatnika) zaliczki na podatek dochodowy
pozwanego oraz obcigzajgcych pozwanego sktadek na ubezpieczenie spoteczne;

e) btedng wyktadnie art. 508 k.c. przez niewfasciwe stanowisko Sgdow obydwu
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instancji uznajgce, jakoby zwolnienie z dtugu przysztego ,w trybie” art. 508 Kk.c.
wymagato szczegodlnego, dostownego sprecyzowania dtugu w akcie zwolnienia,
bez mozliwosci uwzglednienia tym samym ogodlnych okolicznosci zwigzanych z
badanym zwolnieniem; f) oczywiscie btedng wykfadnie art. 8 k.p. zaktadajgca, ze z
zarzutu przewidzianego w tym przepisie, odnoszgcego sie do naruszenia zasad
wspotzycia spotecznego w postaci zasady dziatania pracownika (jako stabszej
strony stosunku prawnego) w zaufaniu do pracodawcy i jego oswiadczen woli, nie
moze skorzystaé osoba majetna, korzystajgca z profesjonalnej pomocy prawnej;
zgodnie z opinig wyrazong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku pracownikowi
takiemu, tylko na postawie oceny jego stanu posiadania, nalezy odmaéwic przymiotu
stabszej strony stosunku prawnego, a co za tym idzie nie mozna uznac, ze dziatat
on w zaufaniu do oswiadczen pracodawcy, dysponujgcego niepomiernie wiekszym
zapleczem finansowym i organizacyjnym; 2) naruszenia przepisow postepowania
majgcego istotny wpltyw na wynik sprawy, a mianowicie oczywiscie
nieuzasadnionego braku zastosowania art. 2 k.p.c. w zwigzku z art. 1 k.p.c., przez
stwierdzenie Sgdu drugiej instancji, ze nawet jesli w przedmiotowej sprawie miatoby
dojs¢ do zwolnienia z dtugu, to byloby to niemozliwe z uwagi na fakt, ze
przedmiotowy dtug miat mieé¢ rzekomo charakter dlugu publicznoprawnego; jesli
takie ustalenia Sgdu przyjg¢ by za prawidtowe, to ztozone w sprawie powddztwo
powinno by¢ odrzucone z uwagi na brak dopuszczalnosci drogi sgdowej.

Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w cafosci i
rozstrzygniecie co do istoty sprawy przez zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji w
catosci i oddalenie powddztwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sadu pierwszej instancji i odrzucenie pozwu, na wypadek gdyby Sad
Najwyzszy uznat, ze dochodzony w sprawie dtug jest dtugiem publicznoprawnym,
co oznacza niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej. Ponadto skarzacy wniost o
zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania za pierwszg i
drugg instancje, a takze poniesionych w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podniesiono, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona w zakresie uznania w zaskarzonym wyroku, ze
zwolnienie z dtugu w przedmiotowej] sprawie nie bytlo mozliwe, gdyz dotyczytoby

ono dtugu publicznoprawnego. Konsekwentne przyjecie takiego oczywiscie
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btednego stanowiska musiatoby prowadzi¢ do odrzucenia pozwu w sprawie z uwagi
na niedopuszczalnos¢ drogi sadowej. Kwestig niebudzgcg najmniejszych
watpliwosci jest, Zze zwolnienie z dtugu, jako instytucja prawa cywilnego
uregulowana w art. 508 k.c., nie odnosi sie do naleznosci publicznoprawnych, a
jedynie do wszelkich naleznosci prawa cywilnego, wynikajgcych chociazby z
bezpodstawnego wzbogacenia. Tymczasem w przedmiotowe] sprawie od samego
poczatku jasne dla obu stron postepowania byto, ze wskazana w pozwie kwota
dochodzona jest tytutem bezpodstawnego wzbogacenia, ktoére niewatpliwie
powstatoby po stronie pozwanego, gdyby nie wskazywane przez niego zwolnienie z
dtugu. Co prawda, u zrédta takiego wzbogacenia lezatoby uregulowanie przez
powodke dtugu publicznoprawnego, ale dtug ten byt dtugiem wilasnym samej
powodki wystepujgcej jako ptatnik zaliczki na podatek dochodowy od osob
fizycznych oraz sktadek na ubezpieczenie spoteczne. W tym zakresie faktycznie
zadne zwolnienie nastgpi¢ nie mogto, jednak przedmiotem niniejszego
postepowania byta dalsza konsekwencja uregulowania danin publicznoprawnych w
postaci wzbogacenia pozwanego. Analizowany stosunek prawny dotyczy zatem
relacji powdédka — pozwany. Trudno jednak uznac, ze we wzajemnych rozliczeniach
podmiotéw prawa cywilnego, z ktérych Zaden nie reprezentuje wiadztwa
panstwowego (imperium), mogtaby powsta¢ nalezno$¢ publicznoprawna.
Nawigzanie zatem przez Sad drugiej instancji do charakteru tych naleznosci
stanowi oczywisty btgd logiczny Sgdu.

Jako drugg przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
potrzebe rozwiniecia i ujednolicenia wykfadni art. 508 k.c. w zakresie zwolnienia z
dtugu przysziego, przez jednoznaczne wyjasnienie, czy mozliwe jest zwolnienie z
dtugu przysziego oraz czy dilug ten musi by¢ wskazany explicite, literalnie, z
podaniem zrédta i kwoty dtugu, czy tez moze by¢ on wywnioskowany z brzmienia
oswiadczen woli stron oraz powszechnie obowigzujgcych przepisow prawa,
zgodnie z art. 56 k.c. Zagadnienie to nie doczekato sie do tej pory ugruntowanego,
jednolitego stanowiska judykatury, w tym orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
zwlaszcza jesli uwzgledni sie tezy orzeczen, odnoszgcych sie do instytucji

powszechnie uznanych za analogiczne, takie jak cesja wierzytelnosci przysziej.
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Ostatecznie wskazano na potrzebe rozstrzygniecia istotnego zagadnienia
prawnego oraz okreslenia, czy potocznie rozumiana majetnos¢ pracownika
powoduje niemoznos¢ uznania go za faktycznie stabszg strone stosunku
prywatnoprawnego, co zamykatoby pozwanemu droge do bronienia sie zarzutem
naruszenia zasad wspoOtzycia spotecznego z art. 8 k.p. Problem taki ma tym
wieksze znaczenie, gdy stosunek pracy wspotistnieje ze stosunkiem angazu
pomiedzy klubem sportowym a zawodnikiem profesjonalnie uprawiajgcym pitke
nozng, ktéry to stosunek, na gruncie prawa sportowego, jest stosunkiem
obligatoryjnym. W zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny stwierdzit, ze uznanie
takiego zawodnika za osobe majetng zamyka mu droge do bronienia sie trescig
art. 8 k.p., a doktadnie rzecz biorgc tym, ze dziatat w zaufaniu i dla dobra
pracodawcy (angazujgcego go klubu sportowego), bedacego przy tym podmiotem
dysponujgcym niepomiernie wiekszym zapleczem finansowym i organizacyjnym.
Wytaczanie przez taki podmiot procesu, wbrew wczesniejszym ustaleniom z
pracownikiem, nawet pracownikiem majetnym, stanowi naduzycie takiego zaufania
i nie powinno korzysta¢ z ochrony prawnej. Aspekt majetnosci strony powotujgcej
sie na art. 8 k.p. nie zyskat do dnia dzisiejszego chocby szczatkowego
rozstrzygniecia w orzecznictwie, mimo widocznego w ostatnich latach bogacenia
sie okreslonych grup spotecznych — uczestnikow obrotu prawnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa wniosta o jej oddalenie
i zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania przed

Sadem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw.

1. Zasadniczg kwestie w rozpoznawanej sprawie stanowita podstawa prawna
dochodzonego przez powddke roszczenia o zaptate. Sgd Apelacyjny przyjat, ze
podstawe te stanowity przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (zwtaszcza art. 405
k.c.), poniewaz na skutek uiszczenia przez powddke naleznosci publicznoprawnych
obcigzajgcych pozwanego (zaliczki na podatek dochodowy od o0séb fizycznych oraz

sktadek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne) powstat stan
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bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego kosztem majgtku powddki jako ptatnika
zaliczki na podatek i sktadek. Wzbogacony podatnik (pozwany) zaoszczedzit sobie
wydatku odpowiadajgcego zaptaconej przez zubozonego (powddke) podatku. To
samo dotyczyto sktadek na ubezpieczenia. Roszczenie powddki o zwrot zaptaconej
za pozwanego kwoty podatku i sktadek znajduje niewatpliwie oparcie w art. 405 k.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od kilkudziesieciu lat przyjmuje sie, ze
podstawe prawng roszczenh ptatnika, ktory zaptacit podatek obcigzajgcy podatnika,
0 zwrot zaptaconej kwoty stanowig przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, czyli
art. 405 i nast. k.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 czerwca 1980 r., IV CR
210/80, OSP 1981 nr 7-8, poz. 134 z glosg A.Ohanowicza). Ptatnik, ktoéry z
wiasnych Srodkéw uiscit wtasciwemu organowi finansowemu naleznos¢ z tytutu
obcigzajgcego podatnika podatku, moze dochodzi¢ od tego podatnika w drodze
procesu cywilnego zwrotu uiszczonej za niego naleznosci podatkowej — z tym
jedynie zastrzezeniem, Zze nie nalezy do drogi sgdowej ocena prawidtowosci
ustalenia obowigzku podatkowego (uchwata Sgdu Najwyzszego z 3 kwietnia
1978 r., Il CZP 18/78, OSNC 1978 nr 12, poz. 218).

W tym kontekscie nieuzasadniony jest kasacyjny zarzut naruszenia art. 405
k.c. w zwigzku z art. 1 k.c. w wyniku przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze dtug, z
ktérego zostat zwolniony pozwany przez powodke, jest dtugiem publicznoprawnym,
nie zas, jak od poczatku okreslita to sama powddka, dlugiem z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia, ktére powstato na skutek zaptaty przez powodke
(jako ptatnika) zaliczki na podatek dochodowy pozwanego oraz obcigzajgcych
pozwanego skfadek na ubezpieczenie spoteczne. Takiego pogladu Sad Apelacyjny
nie wyrazit. Sgd Apelacyjny wykluczyt jedynie zastosowanie do naleznosci
publicznoprawnych przepisow o zmianie dtuznika (art. 519 k.c.). Nie mogto wiec
doj$¢ miedzy stronami do zawarcia umowy o przejeciu dtugu publicznoprawnego, a
sprawa wymagata rozwazenia w kontekscie przepiséw o ewentualnym zwolnieniu z
dtugu cywilnoprawnego (art. 508 k.c.).

Zobowigzanie, z ktérego zostat zwolniony pozwany przez powddke w
zwigzKku z uiszczeniem przez nig jako pfatnika zaliczki na podatek dochodowy od
0s6b fizycznych oraz sktadek na ubezpieczenia, byto dtugiem publicznoprawnym w

relacji miedzy pozwanym jako podatnikiem (oraz zobowigzanym do pokrycia
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obcigzajgcej pracownika czesci sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne),
powddkg jako ptatnikiem (zaliczki na podatek oraz sktadek) i odpowiednim organem
(urzedem skarbowym z tytutu podatku dochodowego od oso6b fizycznych oraz
organem rentowym — Zaktadem Ubezpieczen Spotecznych z tytutu sktadek). Z
punktu widzenia cywilnoprawnej relacji miedzy powodkg jako wierzycielem
(zubozonym) i pozwanym jako dtuznikiem (wzbogaconym) zobowigzanie powstate
w zwigzKku z uiszczeniem przez powodke naleznosci publicznoprawnych przestato
by¢ dtugiem publicznoprawnym, a stato sie klasycznym dlugiem z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia, ktoéry powstat na skutek zaptaty przez powddke
(jako ptatnika) zobowigzan publicznoprawnych obcigzajgcych pozwanego (jako
podatnika i ubezpieczonego).

Niestuszny jest w tym kontekscie takze kasacyjny zarzut naruszenia art. 405
k.c. oraz art. 2 k.p.c. w zwigzku z art. 1 k.p.c. Roszczenie powodki miato charakter
cywilnoprawny i podlegato rozpoznaniu na drodze postepowania cywilnego przed
sgdem powszechnym. Relacja prawna miedzy powodkg i pozwanym po uiszczeniu
przez powodke naleznosci publicznoprawnych byfta relacjg cywilnoprawng,
regulowang przez prawo cywilne. Strony procesu nie mogty pozostawac¢ z sobg w
relacjach publicznoprawnych, poniewaz sg podmiotami prawa prywatnego
(powoddka jako spotka, pozwany jako osoba fizyczna, powddka jako pracodawca,
pozwany jako pracownik, powodka jako wierzyciel, pozwany jako dtuznik itd.).
W uzasadnieniu uchwaty z 3 kwietnia 1978 r., Il CZP 18/78, Sad Najwyzszy
przyjat, ze przepisy prawa podatkowego nie regulujg, z zastrzezeniem wyjgtkdw
przewidzianych w ustawie, kwestii rozliczen miedzy ptatnikiem a podatnikiem z
tytutu zaptaty organowi finansowemu naleznosci podatkowej przez ptatnika, ktory
zaniechat obliczenia i pobrania od podatnika tej naleznosci. Skoro wiec rozliczenie
takie nie nalezy do postepowania podatkowego, do rozpoznania powstatego na tym
tle miedzy stronami sporu wtasciwa jest droga sgdowa przed sgdem powszechnym
(art. 1iart. 2 § 1 k.p.c.). Z punktu widzenia przepiséw prawa cywilnego zaptata
przez pfatnika organowi finansowemu z wiasnych funduszéw niepobranej od
podatnika naleznosci podatkowej powoduje uzyskanie przez podatnika kosztem
ptatnika korzysci majgtkowej bez podstawy prawnej (art. 405 — 409 k.c.).
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2. Kolejng kwestig wymagajgcag rozstrzygniecia byto to, czy powoddka jako
wierzyciel zwolnita pozwanego jako dtuznika z dtugu powstatego na skutek
bezpodstawnego wzbogacenia (uzyskania przez pozwanego korzysci majgtkowej
kosztem powddki bez podstawy prawnej). Kwestie zwolnienia z dtugu reguluje
art. 508 k.c., zgodnie z ktorym zobowigzanie wygasa, gdy wierzyciel zwalnia
dtuznika z dtugu, a dtuznik zwolnienie przyjmuje.

Sad Apelacyjny ustalit i ocenit, ze strony nie zawarty umowy, na podstawie
ktorej pozwany zostatby zwolniony przez powddke z przysziego dtugu
obejmujgcego bezpodstawne wzbogacenie bedgce nastepstwem uiszczenia przez
powodke naleznosci publicznoprawnych  obcigzajgcych  pozwanego. W
piSmiennictwie prawniczym oraz orzecznictwie wyrazono poglad, ze mozliwe jest co
do zasady zwolnienie dtuznika z przysztego dtugu. Podkre$la sie jednak, ze w
przypadku zwolnienia z przysztego dtugu niezbedne jest precyzyjne okreslenie
cech identyfikujgcych ten dlug. W wyroku Sadu Najwyzszego z 3 pazdziernika
2008 r., | CSK 125/08, LEX nr 510988, przyjeto, ze zwolnienie z dtugu przysztego
nalezy uzna¢ za czynnos¢ prawnie dopuszczalng. Podobnie jak w wypadku
wierzytelnosci przysziej, rowniez zwolnienie z dtugu przysztego wymaga
dostatecznego sprecyzowania obowigzku swiadczenia, od ktorego dtuznik ma byc¢
zwolniony. Przewidywania dotyczgce mozliwosci powstania w przysztosci diugu
powinny by¢ oparte na okreslonej, dostatecznie uksztattowanej sytuacji prawnej. W
uzasadnieniu przytoczonego wyroku Sad Najwyzszy przedstawit argumentacje,
zgodnie z ktérg za dopuszczalnoscig zwolnienia z dlugu przysziego przemawia
okolicznos¢, ze zarowno w doktrynie, jak i judykaturze zostata juz przesgdzona
mozliwos¢ dokonania przelewu wierzytelnosci przysztej (uchwata Sadu
Najwyzszego z 19 wrzesnia 1997 r., lll CZP 45/97, OSNC 1998 nr 2, poz. 22). Jesli
zwazyc, ze wierzytelnos$¢ i dtug opisujg to samo zjawisko prawne, a zasadnicza
réznica miedzy nimi sprowadza sie do tego, ze czynig to z innych pozycji
podmiotowych, to trudno przyjmowaé dopuszczalno$¢ rozporzadzenia
wierzytelnoscig przyszig i jednoczesnie odmawia¢ mozliwosci rozporzadzenia takim
samym dtugiem. Nie bez znaczenia jest takze to, ze w ramach umowy zwolnienia z
dtugu, mimo ze akcent jest potozony na to ostatnie pojecie, w istocie rzeczy

dochodzi do rozporzgdzenia wierzytelnoscig. Trudno tez przej$¢ do porzadku nad
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tym, ze kwestia obrotu prawami przysztymi, mimo ze wywotuje szereg watpliwosci,
nabiera coraz wickszego znaczenia ze wzgledu na potrzeby wspoétczesnego obrotu.
Bez mozliwosci przenoszenia ekspektatywy okreslonych praw bytby on w
znacznym stopniu ograniczony. Podobnie jak w wypadku wierzytelnosci przysztej,
rowniez zwolnienie z dlugu przysztego wymaga jednak dostatecznego
sprecyzowania obowigzku swiadczenia, od ktérego dtuznik ma byc¢ zwolniony.
Przewidywania dotyczgce mozliwosci powstania dtugu powinny by¢ oparte na
okreslonej, dostatecznie uksztattowanej sytuacji prawnej. W sprawie rozstrzygane;j
przez Sad Najwyzszy wyrokiem z 3 pazdziernika 2008 r., | CSK 125/08, te warunki
byly spetnione. Chodzito o dtug z tytutu przysztych odsetek. W przypadku tego
dlugu byty jednoznacznie okreSlone osoby wierzyciela i dtuznika oraz tresc
Swiadczenia (zwlaszcza bezsporna kwota, od ktorej liczone sg odsetki, i wysokosc
odsetek); w chwili zawierania umowy o zwolnieniu z dtugu istniat tez stan
opdznienia w spetnieniu swiadczenia. W rozpoznawanej sprawie trudno mowic¢ o
tym, ze w zawartym przez strony porozumieniu z 14 stycznia 2008 r. przyszty diug
zwigzany z pokryciem przez powodke naleznosci publicznoprawnych obcigzajgcych
pozwanego zostat tak jednoznacznie zidentyfikowany i dostatecznie sprecyzowany
(zaréwno co do tytutu, jak i wysokosci), aby mozna byto przyjgé, ze ogdlna formuta
§ 3 tego porozumienia o wygasnieciu wszelkich zobowigzan finansowych
wynikajgcych z dotychczas zawartych umow miedzy stronami (,strony oswiadczaja,
iz wszelkie zobowigzania finansowe, wynikajgce z dotychczas zawartych umow
pomiedzy stronami wygasajg z chwilg podpisania niniejszego porozumienia”)
obejmuje takze dtug przyszly obcigzajgcy pozwanego z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia kosztem powddki. Wykiladnia przytoczonego postanowienia
umownego (§ 3 porozumienia), dokonana na podstawie art. 65 k.c., mogta
prowadzi¢ do wniosku, ze stronom chodzito wytgcznie o zobowigzania wynikajgce
bezposrednio z zawartych przez nie dotychczas umow, a nie zobowigzania bedace
nastepstwem obowigzujgcych regulacji publicznoprawnych (ustawy o podatku
dochodowym od oséb fizycznych i ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych).
Ponadto roszczenie powodki nie miato umocowania w umowach tgczgcych strony,

lecz w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu.
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze pod wzgledem
skutkdw materialnoprawnych zrzeczenie sie roszczenia, bedgce przedmiotem
regulacji prawa procesowego, jest podobne do zwolnienia z dtugu, ktoére jest
uregulowane w prawie materialnym. Zwolnienie z dlugu ma jednakze postaé
umowy, musi by¢ zaakceptowane przez dtuznika (art. 508 k.c.). Musi takze w
sposob jednoznaczny wyrazaC wole wierzyciela. W przypadku wytoczenia
powddztwa, mimo zrzeczenia sie roszczenia lub zwolnienia z dlugu, skutek
procesowy jest taki sam: powodztwo podlega oddaleniu jako nieuzasadnione
materialnoprawnie (wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 lutego 2009 r., | PK 142/08, LEX
nr 724988). Jezeli jednak nie zostata zawarta skuteczna umowa o zwolnieniu z
dtugu, nie mozna przyjgc, ze zobowigzanie wygasto.

Sad Apelacyjny ustalit — i jest to ustalenie faktyczne wigzgce w postepowaniu
kasacyjnym (art. 398" § 2 k.p.c.) — Ze strony sporu nie zawarly porozumienia, ktére
identyfikowatoby wyraznie i jednoznacznie przyszty diug, z ktérego powoddka jako
wierzyciel Swiadomie zwalnia pozwanego jako dtuznika. Porozumienie z 14
stycznia 2008 r. nie zawierato dostatecznego sprecyzowania obowigzku
Swiadczenia, od ktérego dtuznik ma by¢ zwolniony (czyli nie okreslato, ze dotyczy
obcigzajgcego pozwanego dtugu publicznego w postaci podatku i skladek
ubezpieczeniowych, a scislej — dlugu powstatego w zwigzku z uiszczeniem tych
nalezno$ci publicznoprawnych przez powddke). Wynika to w sposéb bezposredni z
zeznan $wiadkéw i wyjasnien pozwanego. Swiadkowie zeznali, ze kwestia pokrycia
tych szczegdlnych naleznosci nie byta przedmiotem negocjacji miedzy stronami.
Pozwany w toku catego procesu podnosit, ze konieczno$¢ zaptaty owych
naleznoéci publicznoprawnych byta dla niego zaskoczeniem. Oznacza to — co
konsekwentnie podnosita strona powodowa - Ze kwestia wigzgca sie z
obowigzkiem ich zaptaty nie byta w ogdéle omawiana przez strony przed zawarciem
porozumienia z 14 stycznia 2008 r., a zatem nie mozna przyjaé, ze strony zawarty
umowe o zwolnieniu pozwanego z dtugu dotyczgcego tych naleznosci.

Ustalenie tresci umowy nalezy przede wszystkim do sfery ustalen
faktycznych, a wiec do podstawy faktycznej orzeczenia (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 29 stycznia 2003 r., | CKN 1431/00, LEX nr 77079, z 3 lutego
2006 r., Il PK 181/05, LEX nr 607112). W zwigzku z tym skuteczne podwazenie
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ustalen sadu co do tresci umowy wymaga sformutowania przez skarzgcego
odpowiednich zarzutdw naruszenia przepisOw postepowania. Petnomocnik
skarzgcego nie powotuje sie jednak, w ramach podstawy z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,
na naruszenie przepisbw postepowania dotyczgcych dokonywania ustalen
faktycznych, wobec czego Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi byt zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia
(art. 398" § 2 k.p.c.).

Nie mozna w zwigzku z tym podzieli¢ kasacyjnego zarzutu naruszenia art. 56
k.c., co miatoby polega¢ na pominieciu przez Sad Apelacyjny, ze perspektywa
zobowigzan publicznoprawnych po stronie powddki, wynikajgca z funkcji ptatnika
na gruncie prawa podatkowego i ubezpieczen spotecznych, a w zwigzku z tym
ekspektatywa roszczen regresowych z art. 405 k.c., powstaty juz w momencie
zawarcia z pozwanym porozumienia z 4 marca 2003 r., najpozniej zas w chwili
zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy mieszkania z 17 grudnia 2007 r. —
poniewaz konsekwencji tych musiata by¢ swiadoma powddka jako zorganizowana
spotka akcyjna (art. 355 § 2 k.c.). Zarzut ten jest nieuzasadniony w zwigzku z
odmiennymi ustaleniami faktycznymi Sadu Apelacyjnego co do okolicznosci
zawarcia porozumienia z 14 stycznia 2008 r.

3. Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art. 65 k.c., do czego miato dojs¢
w ocenie skarzgcego w nastepstwie nieuwzglednienia woli stron oraz wszystkich
okolicznosci towarzyszacych zawarciu przez strony porozumien z 4 marca 2003 r.
oraz z 14 stycznia 2008 r., w szczegolnosci przez nieuwzglednienie, ze w umowie z
14 stycznia 2008 r. rozwigzujgcej stosunek pracy powodka i pozwany pragneli
definitywnie zakonczy¢ wszystkie tgczgce ich stosunki prawne, za wyjgtkiem
jednego, precyzyjnie okreslonego, co nalezy — w ocenie pozwanego — uznac za
zwolnienie z wszystkich dtugéw przysztych, mozliwych do okreslenia juz w chwili
dokonania zwolnienia. Przewidziane w art. 65 k.c. reguty wyktadni oswiadczen woli
stron majg odpowiednie zastosowanie do umow zawartych miedzy pracownikiem i
pracodawcg. W razie watpliwosci decydujgcy jest zgodny zamiar obu stron i cel
umowy. Odbiorca o$wiadczenia woli moze skutecznie powotac sie na sens przez
siebie rozumiany wowczas, gdy kazdy uczestnik obrotu znajdujgcy sie w podobne;j

sytuacji, a w szczegolnosci dysponujgcy takim samym zakresem wiedzy o tresci
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oswiadczenia i okolicznosciach jego ztozenia, zrozumiatby tak samo jego
znaczenie. Decyduje zatem normatywny i zindywidualizowany punkt widzenia
odbiorcy, ktéry z nalezytg starannoscia wymagang w obrocie (art. 355 Kk.c.
stosowany w drodze analogii) dokonuje interpretacji zmierzajgcej do odtworzenia
tresci myslowych sktadajgcego oswiadczenie woli (wyrok Sgdu Najwyzszego z 7
czerwca 2011 r., Il PK 320/10, LEX nr 1095827). Sad Apelacyjny ustalit, ze w
porozumieniu z 14 stycznia 2008 r. strony nie przewidziaty zwolnienia pozwanego z
dtugu stanowigcego obecnie przedmiot roszczen powddki, poniewaz w Zaden
sposoOb nie daty temu wyrazu w tresci umowy i nie wskazywaty na to réwniez
okolicznosci towarzyszgce zawarciu tego porozumienia. Istotne jest w zwigzku z
tym nie tylko to, jak ex post chciatby rozumieé tres¢ porozumienia z 14 stycznia
2008 r. pozwany, ale jak mozna byto zrozumieé te tresé, biorgc pod uwage wiedze
o wszystkich okolicznosciach zawierania porozumienia z chwili sktadania przez
strony oswiadczen woli.

4. Nie jest uzasadniony kasacyjny zarzut naruszenia art. 8 k.p., chociaz Sad
Najwyzszy nie podziela w petni argumentacji Sgdu Apelacyjnego co do przyczyn
jego niezastosowania w rozpoznawanej sprawie. Wbrew twierdzeniom skarzgcego,
skorzystanie przez strone powodowg z roszczenia o zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia nie narusza zasad wspotzycia spotecznego i nie jest sprzeczne ze
spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa. Spor powstat na tle
nadzwyczajnego przysporzenia, do ktdrego doszto w nastepstwie przeniesienia na
pozwanego wiasnosci spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu o znacznej
wartosci rynkowej (700.000 zt) za cene nieodpowiadajgcg tej wartosci (1.000 zt).
Sady obu instancji przyjety, ze przysporzenie to wigzato sie z tgczacym strony
stosunkiem pracy, a trzy umowy, ktore stanowity ostatecznie zrodio tego
przysporzenia (porozumienie z 4 marca 2003 r., umowa przedwstepna z 14 grudnia
2007 r. oraz umowa sprzedazy spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu z
11 stycznia 2008 r.) byty w istocie umowami prawa pracy. Gdyby pozwany miat
otrzymac za wykonywanie pracy zawodnika pitki noznej zatrudnionego przez klub
sportowy wynagrodzenie w wysokosci 700.000 zt brutto (odpowiadajgce wartosci
sprzedanego mu mieszkania), taka kwota faktycznie nigdy nie zostataby mu

wyptacona (w tej wysokosci), poniewaz zostataby pomniejszona o zaliczke na
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podatek dochodowy od osoéb fizycznych oraz sktadki na ubezpieczenia spoteczne i
ubezpieczenie zdrowotne obcigzajgce pracownika. Pracodawca wyptacitby mu
zatem jedynie kwote netto, pomniejszong o naleznosci publicznoprawne (po
odliczeniu sktadek na ubezpieczenia spoteczne oraz =zaliczki na podatek
dochodowy od o0s6b fizycznych — art. 87 § 1 k.p.; por. uchwate Sgdu Najwyzszego z
7 sierpnia 2001 r., Il ZP 13/01, OSNAPIUS 2002 nr 2, poz. 35). Domaganie sie od
pozwanego zwrotu tych naleznosci nie moze byC traktowane w kategoriach
naduzycia przez powoddke prawa podmiotowego (art. 8 k.p.). Sktadki na
ubezpieczenia spoteczne uiszczone przez powddke za pozwanego powiekszajg
stan jego konta prowadzonego w Zaktadzie Ubezpieczen Spotecznych, na ktorym
sg ewidencjonowane zgromadzone przez niego jako ubezpieczonego sktadki, co
bedzie miato w przysztosci znaczenie dla wysokosci naleznych mu swiadczen z
ubezpieczenia spotecznego (w szczegolnosci emerytury). Uiszczenie przez
powodke jako pfatnika sktadek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie
zdrowotne dokonato sie na korzy$¢ pozwanego, stgd domaganie sie przez
powddke zwrotu ich rownowartosci nie narusza zasad wspoétzycia spotecznego.
Podobnie uiszczenie za pozwanego zaliczki na podatek dochodowy od o0so6b
fizycznych sprawito, ze nie powstaty po stronie pozwanego zalegtosci z tego tytutu
(w podatku dochodowym), urzgd skarbowy nie prowadzit w zwigzku z tym w
stosunku do niego postepowania o te naleznosci i nie naliczyt odsetek skarbowych
za zalegtosci w podatku. Pokrycie przez powodke naleznosci publicznoprawnych
obcigzajgcych pozwanego odbyto sie zgodnie z prawem (taki obowigzek spoczywat
na powddce z mocy prawa), a domaganie sie od pozwanego ich zwrotu nie moze
by¢ ocenione jako naduzycie prawa podmiotowego do skorzystania z roszczenia
okreslonego w art. 405 k.c. Sad Najwyzszy podziela w zwigzku z tym poglad Sadu
Apelacyjnego co do braku podstaw do zastosowania do roszczenia powodki
konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego (art. 8 k.p.), chociaz nie podziela
uzasadnienia tego pogladu, w szczegodlnosci odwotania sie przez Sad Apelacyjny
do sytuacji majagtkowej pozwanego. Jego status majgtkowy jako czotowego
zawodnika znanych i prestizowych klubow pitkarskich, ktéry wielokrotnie
reprezentowat kraj w spotkaniach miedzynarodowych, nadal uprawia sport

wyczynowy w klubie o wysokiej pozycji i uzyskuje lub uzyskiwat z tego tytutu
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stosowne wynagrodzenie, znacznie przewyzszajgce przecietne wynagrodzenie za
prace, nie powinien mieC znaczenia przy ocenie, czy byty pracodawca naduzywa
swojego prawa podmiotowego do dochodzenia naleznosci, ktora zubozyta jego
samego, wzbogacajgc jednoczesnie pracownika. Status majgtkowy pracownika
powinien mie¢ w tym przypadku marginalne znaczenie. Zasadniczg kwestig jest
natomiast zaoszczedzenie pracownikowi wydatkow, ktére powinny go obcigzac
zgodnie z prawem publicznym (ustawg o podatku dochodowym od osob fizycznych,
ustawg o systemie ubezpieczen spotecznych). Brak jest istotnych powoddéw, aby to
powddka miata ponies¢ za pozwanego te wydatki. Jesli natomiast chodzi o
eksponowang przez skarzgcego kwestie naduzycia przez strone powodowg
zaufania pracownika do dziatan i oswiadczenh pracodawcy, to nalezy zauwazyc, ze
wedtug ustalen Sadu pozwanemu towarzyszyt przy negocjacjach z powodkag
profesjonalny petnomocnik (adwokat), pozwany moégt zatem skorzystaé przy
ustalaniu warunkéw porozumienia z 14 stycznia 2008 r. z profesjonalnej pomocy
prawnej. Trudno w takiej sytuacji budowaé teze o wykorzystaniu przez pracodawce
stabszej pozycji pracownika.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng na
podstawie art. 398 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na
podstawie art. 102 k.p.c. — z tych samych wzgledow, ktore stanowity przyczyne

zwolnienia pozwanego od kosztéw sgdowych (optaty od skargi kasacyjnej).



