Sygn. akt I KO 68/12

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Dariusz Swiecki

w sprawie D.-G. L.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 stycznia 2013 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w W.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu na

podstawie art. 37 kpk

postanowit:
nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2012 r. Sgd Rejonowy w W. zwrdcit sie
do Sadu Najwyzszego o przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania innemu
réwnorzednemu sgdowi, to jest Sgdowi Rejonowemu w X. Zaistnienia przestanki z
art. 37 k.p.k., na podstawie ktorego wystgpit z tg inicjatywa, Sad dopatrywat sie w
tym, ze ,jedynym ttumaczem, ktéry nie zgtaszat Zzadnych przeszkéd do
wystepowania w niniejszej sprawie poza koniecznoscig dojazdéw az z X, co jest
niemozliwe z uwagi na duzg ilos¢ obowigzkéw stuzbowych w X, jest pani M. J.”
Stad tez Sad uznat, ze w takiej sytuacji, ktéra warunkuje mozliwos¢ rozpoznania
sprawy, dobro wymiaru sprawiedliwosci, wskazane w przepisie art. 37 k.p.k., jako
podstawa jego zastosowania, wymaga przekazania sprawy do rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w X.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiosek jest catkowicie chybiony.

Argumenty w nim przytoczone sg — w zgtaszanej postaci — badz to
bezzasadne, badz tez (co najmniej) przedwczesne.

Nie ulega watpliwosci, ze przez ,dobro wymiaru sprawiedliwosci” stanowigce
konieczng przestanke do odstgpienia, w trybie art. 37 k.p.k., od ustawowych regut
wiasciwosci miejscowej sgdu, nalezy tez rozumieC potrzebe doprowadzenia do
skutecznego przeprowadzenia procesu. Tak bedzie wowczas, gdy bez odejscia od
tych regut rozpoznanie danej sprawy, przez sgd miejscowo wiasciwy, jest badz to w
ogole niemozliwe, bgdz tez — ze wzgledu na specyfike zaistniatych okolicznosci —
mato realne. Oceniajgc czy w danym przypadku tego rodzaju sytuacja zaistniata,
nalezy baczy¢ i na to, ze przepis art. 37 k.p.k., jako wyjgtkowy, nie podlega
interpretacji rozszerzajgcej, stad tez same tylko organizacyjne trudnosci z
przeprowadzeniem procesu (nawet znaczne) nie mogg stanowiC dostatecznej
podstawy do odstgpienia od ustawowych zasad wiasciwosci miejscowej. Te
bowiem majg charakter gwarancyjny, dlatego ich nieprzestrzeganie, poprzez
nadmierne wykorzystanie instytucji przewidzianej w przepisie art. 37 k.p.k. moze
sprzeniewierza¢ sie owej wspomnianej dyrektywie jej zastosowania i przez to, w
praktyce, podwazaé¢ zaufanie do niezaleznosci sgdéw i niezawistosci sedziow.

Majac to na wzgledzie stwierdzi¢ nalezy, ze wystepujgc z inicjatywg w
niniejszej sprawie Sgd Rejonowy powinien byt wykaza¢ zaréwno to, ze nie jest w
stanie, ze wzgledu na niedostepno$¢ ttumacza jezyka koreanskiego w ogole
przeprowadzi¢ procesu, jak i to, ze w sadzie réwnorzednym (przez niego
wskazanym) juz tego rodzaju przeszkody nie wystepujg. Kierujgc sie tez owym
,dobrem wymiaru sprawiedliwosci”, warunkujgcym w ogole mozliwosc
zastosowania przepisu art. 37 k.p.k., Sad ten powinien tez mie¢ przy tym na
wzgledzie inne (ewentualne) nastepstwa tej jego inicjatywy i oceni¢ ich wptyw na
mozliwos¢ skutecznego przeprowadzenia procesu przez ten sad réwnorzedny.

Uwzglednienie tych warunkéw dopiero pozwolitoby rozwaza¢ zgtaszang
przez niego inicjatywe w kontek$cie mozliwosci zastosowania przepisu art. 37
K.p.k.

Tym warunkom Sad Rejonowy jednak nie sprostat i to z wielorakich
wzgledow. Po pierwsze, co najmniej przedwczesne jest obecne jego przekonanie o

tym, ze tlumacz M. J., ,jest jedynym ttumaczem ktéry nie zgtaszat Zzadnych



przeszkoéd do wystepowania w sprawie” (k. 943), co umozliwia rozpoznanie sprawy
przez Sgd Rejonowy w X. Na marginesie trzeba zaznaczy¢, ze wskazany w
wystgpieniu Sgd Rejonowy w X nie wystepuje w strukturze organizacyjnej Sagdow w
X. Dostepne w aktach informacje (tak te zebrane po uchyleniu pierwszego wyroku
Sadu Rejonowego przez Sgd Okregowy, jak i jeszcze przed jego wydaniem) tego
stwierdzenia bynajmniej nie potwierdzajg. Co wiecej, dowodzg wrecz jego
dowolnosci (por. notatki urzedowe — k. 876, a takze k. 349, 350, 813, 823).
Swiadczg one bowiem o tym, ze M. J. ttumaczyta niemozno$é podjecia przez nig
funkcji ttumacza w sprawie nie tylko odlegtoscig dzielagcg miejsce jej zamieszkania
od sgdu miejscowo wtasciwego, ale przede wszystkim nawatem pracy i faktem
koniecznosci zagwarantowania przez nig opieki dwojce matoletnich dzieci.

Po drugie, niezrozumiata (co najmniej w Swietle dotychczasowych ustalen)
jest rezygnacja Sadu z ttumacza A. S., ktérego zresztg M. J. wskazata ,jako
dyspozycyjnego” (k. 823). Przytoczonych przez ten Sad powodow tej decyzji, nie
mozna zaakceptowac. Zaréwno dlatego, ze A. S. wyrazit zgode na wystepowanie w
roli tumacza w sprawie i posiada w tym wzgledzie uprawnienia (k. 824, 868, 888 —
889), jak i dlatego, ze wyrazone przez niego w pidmie z dnia 8 listopada 2012 r.
stanowisko, odnosnie warunkoéw podjecia tych obowigzkow, nie uzasadnia jeszcze
przekonania o tym, ze istnieje — tak jak to ujgt Sad — powazna ,realna grozba”
dalszej przewlektosci postepowania. Niezaleznie od tego, to ostatnie zagrozenie
Sad powinien byt przede wszystkim postrzega¢ takze w kontekscie wielce
prawdopodobnych nastepstw wyniktych z uwzglednienia jego inicjatywy.
Zwazywszy bowiem na: miejsce zamieszkania osob wystepujgcych w sprawie, wiek
i kondycje zdrowotng trojga swiadkdéw koniecznych do przestuchania, odlegto$¢
dzielgcg X od ich miejsc zamieszkania oraz wspomniane uwarunkowania zwigzane
z tlumaczem M. J., uznaC nalezy za realnie mozliwg sytuacje dalszej eskalaciji
przewlektosci postepowania przed Sgdem w X. Nie sposéb tez przy tym nie
dostrzec zakresu kosztéw takich dziatan, a przy tym braku warunkéw uznania ich
celowosci, z punktu widzenia zamierzonego celu ich wydatkowania. Wszystko to
uprawnia przekonanie o tym, ze — nawet niezaleznie od innych argumentéw —
uwzglednienie przedmiotowej inicjatywy nie tylko bytoby niezgodne z ,dobrem
wymiaru sprawiedliwosci’, ale wrecz wysoce sprzeczne z tg dyrektywg. Tym
bardziej po uwzglednieniu faktu, iz sprawa ta toczy sie przed wtasciwym Sgdem

Rejonowym od 15 lutego 2006 r. (k. 181), a wiec niewatpliwie bardzo przewlekle i



dziatania podejmowane w jej toku, odnosnie zapewnienia oskarzonemu ttumacza,
nie bylty ani konsekwentne, ani stanowcze z punktu widzenia obowigzujgcej
regulacji ustawowej (art. 204 § 3 k.p.k. w zw. z art. 196 k.p.k., art. 285 § 1 k.p.k.).

Po trzecie, Sad Rejonowy powzigt przedmiotowg inicjatywe w opisanej
sytuacji i pomimo ze ttumacz A. S. nalezycie usprawiedliwit swoje niestawiennictwo
na rozprawie w dniu 28 listopada 2012 r., deklarujgc jedynie dwutygodniowy czas
rekonwalescencji po zabiegu (k. 925). Jest to tym bardziej niezrozumiate, gdy sie
zwazy, ze Sad ten réwnoczesnie nie poczynit wszystkich mozliwych faktycznych
staran o zapewnienie oskarzonemu ttumacza (w tym nie dostrzegt braku reakc;ji
Ambasady Korei na zagdang przez sam sad informacje dotyczgcg mozliwosci
powotania innych biegtych — k. 281).

Z tych to wzgleddw nie znajdujgc powoddw do uznania zasadnosci

przedmiotowej inicjatywy, nalezato postanowic jak wyzej.



