Sygn. akt V KK 366/12

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 stycznia 2013 r.,
sprawy B. G.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 22 maja 2012 .,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 23 listopada 2011 r.

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K,
Kancelaria Adwokacka, kwote 442,80 zt, w tym 23% podatku VAT,
za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3) zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 23 listopada 2011 r., uznat B. G. za winnego

czynow popetnionych w warunkach art. 64 § 1 k.k., to jest:
l. czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przez to, ze w dniu 5
czerwca 2009 r. w S. w pensjonacie /.../, dokonat zaboru w celu

przywitaszczenia dwoch telewizoréw LCD m-ki Samsung o tgcznej



wartosci 2.958 zt, czym dziatat na szkode S. G. — H. i R. . i na podstawie
art. 278 § 1 k.k. wymierzyt kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

Il. czynu z art. 190 § 1 k.k. w zw. z ar.t 64 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze
oskarzony w dniu 3 grudnia 2009 r. podczas rozpoznawania w Areszcie
Sledczym w J. wniosku o wymierzenie mu kary dyscyplinarnej, zagrozit
Dyrektorowi tego aresztu R. K. popetnieniem na jego szkode
przestepstwa zabojstwa, wywotujgc u niego uzasadniong obawe
spetnienia tej grozby i na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyt kare
miesigca pozbawienia wolnosci,

Il. czynow wypetniajgcych dyspozycje art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., opisanych w ten sposadb, ze:

a) w dniu 30 listopada 2009 r. w J. podczas rozmowy z wychowawcyg
Aresztu Sledczego J. S. zniewazyt go podczas i w zwigzku z
wykonywaniem przez niego obowigzkéw stuzbowych stowami
powszechnie uznanymi za obelzywe,

b) w dniu 3 grudnia 2009 r. w J. podczas rozmowy z wychowawcg Aresztu
Sledczego M. K. zniewazyt go podczas i w zwigzku z wykonywaniem
obowigzkéw stuzbowych stowami powszechnie uznanymi za obelzywe,

i za to na podstawie art. 226 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt kare
miesigca pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierzyt kare tgczng 8
miesiecy pozbawienia wolnosci i zwolnit oskarzonego od kosztow sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wniesli: prokurator, obronca oskarzonego i sam
oskarzony.

Prokurator zarzucit razgcg niesprawiedliwos¢ (tagodnosc) kary wymierzonej
za czyny z pkt Il i lll oraz kary tacznej, po czym wnidst o ich podwyzszenie.

Obronca zarzucit obraze przepiséw postepowania w postaci art. 167, 169 § 2
wzw. zart. 1770 § 1 pkt 3i 5,98 § 1 w zw. z art. 6 k.p.k., a nastepnie — art. 174 w
zw. z art. 143 § 1 pkt 2 oraz art. 393 § 1 k.p.k., dalej —art. 4, 715 § 2 k.p.k., zndw 4,
7 1174 k.p.k., a takze obraze prawa materialnego w postaci art. 226 § 1 k.k., po
czym wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego albo uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego

rozpoznania.



Oskarzony zarzucit btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku i obraze szeregu przepisOw postepowania, a nastepnie wnidst o
uniewinnienie.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2012 r., Sgd Okregowy zmienit zaskarzony wyrok
jedynie w ten sposéb, ze podwyzszyt kary za czyny z pkt Il i Il do 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci (za kazdy z nich) oraz orzekt kare taczng roku pozbawienia
wolnosci, zas w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu odwoftawczego ziozyt obrohca skazanego,
zarzucajac:

,fazgce naruszenie prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie naruszenie przepisow prawa procesowego, a to:

|. naruszenie zasady bezposredniosci oraz art. 170 § 1 pkt 3i 5 k.p.k. w zw. z

art. 6 kp.k., poprzez nieuzasadniong akceptacje stanowiska Sadu

Rejonowego w zakresie oddalenia wnioskéw dowodowych oskarzonego o

przestuchanie w charakterze swiadkow: /.../, na okolicznos¢ ich spotkania z

oskarzonym w dniu 5 czerwca 2009 r. w W., pomimo ze przedmiotowa

kwestia miata istotne znacznie dla weryfikacji wyjasnien oskarzonego B. G. i

w konsekwencji ustalenia jego odpowiedzialnosci za czyn opisany w pkt |

wyroku Sgdu Rejonowego, albowiem potwierdzenie obecnosci oskarzonego

w przedmiotowym dniu w W. przez $wiadkéw, wykluczato mozliwosé

popetnienia przez niego przestepstwa kradziezy na terenie S.

Il. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., poprzez nieuzasadniong akceptacje
przez Sgd Okregowy dowolnej oceny materialtu dowodowego dokonanej
przez Sad | instancji w zakresie czynu przypisanego w pkt | wyroku Sadu
Rejonowego, nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy, a szczegolnie
tych, ktére przemawiaty na korzys¢ oskarzonego oraz rozstrzygniecie
powstatych w sprawie watpliwosci na jego niekorzysé, co w konsekwenciji
skutkowato nieuzasadnionym przypisaniem oskarzonemu B. G. sprawstwa w
zakresie zarzuconego mu czynu z art. 278 § 1 k.k.,

[l

.art. 174 k.p.k. oraz art. 3.9.3.§ 1 k.p.k., poprzez niedozwolone zastgpienie
wyjadnien oskarzonego tre$cig wnioskéw, obrazujgcych jego ukaranie
dyscyplinarne w dniu 1 oraz 3 grudnia 2009 r., sporzgdzonych przez
funkcjonariuszy Aresztu Sledczego z pominieciem wymogdéw proceduralnych

i w konsekwencji niestuszne nadanie zapisom w tych dokumentach



zawartych waloru dowodu z wyjasnien oskarzonego, na podstawie ktérego
Sad pierwszej instancji doszedt do przekonania, ze sam oskarzony przyznat
sie do wypowiedzenia zniewag pod adresem J. S. i M. K.,
IV. art. 4 k.p.k. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez nieuzasadniong
akceptacje dokonanej przez Sad Rejonowy dowolnej oceny materiatu
dowodowego w zakresie czynow przypisanych w pkt Il i lll wyroku Sadu
Rejonowego, w szczegolnosci w postaci wyjasnien oskarzonego B. G.,
zeznan pokrzywdzonych /.../, zeznan $wiadkow-funkcjonariuszy Aresztu
Sledczego oraz dowodu z dokumentéw, obrazujgcych ukaranie
dyscyplinarne oskarzonego, a takze poprzez nierozwazenie wszystkich
okolicznosci sprawy, a szczegolnie tych, ktore przemawiaty na korzysc¢
oskarzonego w zakresie, w jakim wskazani przez pokrzywdzonych
Swiadkowie nie potwierdzili ich relacji, a takze pominiecie, jako nie majgcych
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, zeznan Swiadkow obrony, ktérzy
przebywajgc w celach sgsiednich mieli mozliwos¢ obserwacji zachowan
oskarzonego wobec pokrzywdzonych i zaprzeczyli wypowiadaniu pod ich
adresem przez oskarzonego jakichkolwiek zniewag,
V.art. 193 k.p.k. i art. 170 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego z zakresu psychiatrii, na okolicznos¢ ustalenia czy
ewentualne dziatanie oskarzonego mogto stanowi¢ wynik jego silnego
wzburzenia i w tym zakresie odstgpienie od wydania postanowienia w
przedmiocie rozstrzygniecia zgtoszonego przez oskarzonego wniosku”
a w razie nieuwzglednienia powyzszych zarzutow,
VI. ,niewspotmiernos¢ kar jednostkowych oraz kary tgcznej, orzeczonych w pkt
| ppkt 1- 3 wyroku Sgdu Okregowego, wyrazajgcg sie w ich surowosci.”

W kasacji obronca wnidst o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie z uwagi na jej oczywistg
bezzasadnos¢. Odnoszac sie do zarzutdw nalezy stwierdzic, ze:

Ad ) twierdzenie o ,nieuzasadnionej akceptacji” przez Sad Okregowy

decyzji Sgdu Rejonowego o oddaleniu wnioskow dowodowych oskarzonego



zmierzajgcych do przestuchania w charakterze swiadkow /.../, mija sie z prawda.
Sad odwotawczy odniost sie do analogicznego zarzutu zawartego w apelacji (zob. s.
6 — 7 motywdw tego Sadu). Jezeli natomiast obroncy chodzito o to, ze argumenty
Sadu Okregowego uchybiaty dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. ze wzgledu na brak ich
zakotwiczenia w zasadach doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, to
odesfac nalezy skarzgcego do wagi tych argumentoéw. Tu przypomniec tylko mozna
tresC zeznan pokrzywdzonego, wyjasnien oskarzonego z postepowania
przygotowawczego, w ktorych wskazywat, ze w dniu 5 czerwca 2009 r. byt w
réznych miejscach, ale nie w W. oraz czas dzielgcy date czynu od daty
sformutowania wnioskéw dowodowych i mozliwos¢, a wtasciwie brak mozliwosci, ze
wzgledu na uptyw czasu od zdarzenia, zlozenia miarodajnych zeznan przez
wskazane osoby.

Ad Il) zarzut ten stanowi jedynie polemike z oceng Sgdu odwotawczego, a
zarazem jest probg podwazenia ustaleh faktycznych dokonanych przez Sad |
instancji. W kasacji pomija sie ponadto, ze zaden z Sagdow nie powzigt watpliwosci,
o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., a nastepnie nie dokonywat zabiegu ich
ttumaczenia na niekorzys¢ oskarzonego. Watpliwosci obrohcy nie mieszczg sie w
ramach dyspozycji wskazanego przepisu.

Ad IIl) wbrew tezie kasacji nie doszio do zaakceptowania przez Sad
Okregowy niedopuszczalnego przez art. 174 k.p.k. zastgpienia tresci wyjasnien
oskarzonego zapisami zawartymi we wnioskach o ukaranie wigeznia. Stusznie Sad
Okregowy uznat, ze dokumenty te nie stanowity pism, zapiséw lub notatek
stuzbowych okreslonych w art. 174 k.p.k. Sg to dokumenty odzwierciedlajgce
procedure postepowania ; potwierdzajg fakt jej zachowania. Tresci zawarte w tych
dokumentach podlegajg natomiast swobodnej ocenie Sadu orzekajgcego w
konfrontacji z wyjasnieniami oskarzonego, zeznaniami Swiadkéw, jak to miato
miejsce W niniejszej sprawie. ,Zastepowanie” z art. 174 k.p.k. zachodzi wowczas,
gdy sad pomija tres¢ wyjasnien lub zeznan, positkujgc sie wytgcznie pismami,
zapiskami lub notatkami urzedowymi, do czego tu przeciez nie doszto.

Ad 1V) zarzut ten, analogicznie jak z pkt Il, jest w istocie ukrytym
niedopuszczalnym zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych, zmierzajgcym do
wymuszenia kontroli ich trafnosci. Dowodzi tego rowniez uzasadnienie zarzutu,
zawierajgce polemike z ocenami nie tylko Sgdu odwotawczego, ale przede

wszystkim — Sgdu | instanciji



Ad V) warunkiem uwzglednienia kasacji jest wykazanie w niej, ze doszto do
razgcego naruszenia prawa, ktdére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku (art.
523 § 1 k.p.k. — podkr. — SN). Skarga nie spetnia tych wymogoéw. Ponadto, ,silne
wzburzenie” nalezy do znamion czynu, ale z art. 148 § 4 k.pk., a wiec tylko przy
zarzucie jego dokonania istnieje obowigzek wykazania tych znamion, (i to
niekoniecznie przy pomocy biegtego).

Ad VI) przepis art. 523 § 1 in fine k.p.k. wyklucza mozliwos¢ oparcia kasaciji
na zarzucie razgcej niewspotmiernosci kary. Dlatego jako niedopuszczalny, nie
podlega rozpoznaniu.

Z wszystkich przytoczonych wzgledéw oddalono kasacje jako oczywiscie

bezzasadng.



