Sygn. akt V KK 261/12

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2013 r.

sprawy T. K. i L. K.

uniewinnionych od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej,
od wyroku Sgdu Okregowego

Z dnia 8 marca 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 11 sierpnia 2011 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ oskarzycielke positkowa B. G. od zaptaty na rzecz

Skarbu Panstwa kosztéw sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 8 marca 2012 r. wniesiona
przez petnomocnika oskarzycielki positkowej B. G. jest oczywiscie bezzasadna. Z
uwagi jednak na ztozony przez oskarzycielke positkowg wniosek, Sad Najwyzszy
sporzadzit uzasadnienie postanowienia zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze kasacja nalezy do srodkow
zaskarzenia o nadzwyczajnym charakterze, uzupetniajgcych jedynie system kontroli

odwotawczej. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego tg



drogg mozliwe jest jedynie w wypadkach stwierdzenia razgcego naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresc¢ tego
orzeczenia.

Skarzgcy natomiast w kasacji zarzucit temu orzeczeniu ,na podstawie art.
523 § 1 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 207 § 1 k.k. razgce naruszenie prawa
polegajgce na dowolnosci w ocenie zebranego materiatu dowodowego i wynikajgcy
Z niego btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a
majgcy wptyw na jego tres¢ polegajgcy na przyjeciu, iz zebrany w sprawie materiat
dowodowy nie pozwala na przypisanie oskarzonym zarzucanego im aktem
oskarzenia czynu, podczas gdy materiat dowodowy jednoznacznie wskazuje, iz
istniejg petne niebudzgce watpliwosci podstawy do przyjecia, iz oskarzeni czyn ten
popehili”. Podnoszac ten zarzut petnomocnik oskarzycielki positkowej wnidst o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu.

Przede wszystkim nalezy zauwazy€, ze zardwno zarzut kasacji jak i jej
wniosek zostaly w sposéb oczywisty btednie sformutowane. Nieprawidiowe jest
bowiem jednoczesne podnoszenie zarzutu obrazy przepiséw postepowania oraz
naruszenia prawa materialnego (por. m. in. postanowienia SN: z dnia 14 maja 2003
r., Il KK 26/03, LEX nr 78385; z dnia 26 czerwca 2003 r., V KK 324/02, LEX nr
80291). Nie jest réwniez mozliwe, o co wnosi skarzgcy, uchylenie wyroku sadu
odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji
jakim jest sad rejonowy. Nadto nalezy stwierdzi¢, iz poréwnanie tresci
uzasadnienia apelacji oraz kasacji wskazuje, iz sg on niemalze identyczne, co w
powigzaniu z zarzutem pozwala stwierdzi¢, ze kasacja w istocie skierowana jest
przeciwko orzeczeniu Sgdu Rejonowego i w rzeczywistosci podwaza ustalenia
faktyczne, co w kasacji jest niedopuszczalne. Naruszenie natomiast regut oceny
dowoddw z art. 7 k.p.k. nie moze w niniejszej sprawie dotyczy¢ orzeczenia Sgdu
odwotawczego, gdyz to jedynie Sgd Rejonowy dokonywat analizy oraz oceny
zeznan $wiadkow, a na ich podstawie ustalen faktycznych. Sad odwotawczy
rozpoznat natomiast prawidtowo podniesione w apelacji zarzuty obrazy art. 7 k.p.k.
oraz art. 207 § 1 k.k., a jesli nie uczynit tego zgodnie z oczekiwaniami apelujgcego,
to nie oznacza jeszcze, iz naruszyt przy rozpoznawaniu apelacji jakiekolwiek
przepisy regulujgce postepowanie odwotawcze. Zaréwno Sad | instancji jak i Sad

odwotawczy szczegotowo odniosty sie do tresci zeznah poszczegolnych swiadkéw,



wskazujgc dlaczego, mimo wskazywania przez nich na zte traktowanie zmartej
pokrzywdzonej, nie byto mozliwe uznanie tego zachowania za znecanie sie nad nig.
Analiza uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego wskazuje, ze sad ten odnidst sie
do wszystkich podniesionych zarzutéw i to w sposéb zgodny z art. 457 § 3 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwolnit oskarzycielke positkowg B. G. od zaptaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis
art. 624 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



