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POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa T. |. Spotki z 0.0. w W.

przeciwko Miastu Stotecznemu Warszawie

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 stycznia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 marca 2012 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3600,-
(trzy tysigce szeséset) ztotych tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2009 r. Sgd Okregowy w W. zasadzit od
pozwanego Miasta Stolecznego Warszawy na rzecz powoda T. |. Spokki z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. kwote 25 085 440 ztotych z tytutu
bezumownego  korzystania z  nieruchomosci, przyjmujgc za podstawe
rozstrzygniecia art. 225 k.c. W wyniku apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny
wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2010 r. zmienit powotany wyrok oddalajgc
powodztwo ze wzgledu na niewykazanie legitymacji czynnej przez powodowg
Spotke. Po rozpoznaniu skargi kasacyjnej powoda, Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia
1 grudnia 2011 r. sygn. akt | CSK 120/11 uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania wskazujgc, miedzy innymi na
potrzebe uzupetnienia przez Sad drugiej instancji dowodow w zakresie
dokumentow opisujgcych wierzytelnosS¢ wnoszong do Spotki w  postaci
przedsiebiorstwa Spotki ,P. B.".

W trakcie ponownego rozpoznawania sprawy pozwany podnosit dalsze
zarzuty wobec wyroku Sgdu pierwszej instancji, w tym zarzut przedawnienia
roszczen powoda o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci
za okres od 21 lutego 2000 r. do 28 wrzesnia 2003 r. i za okres od 29 wrzes$nia
2003 r. do 27 sierpnia 2005 r., co do kwot przewyzszajgcych 8 598 720 ztotych.
Zanegowat legitymacje czynng powoda i podtrzymat zarzut pozostawania w dobrej
wierze przez caty okres objety pozwem. Sgd Apelacyjny uznat w catosci apelacje
pozwanego za uzasadniong, przyjmujagc za udowodnione na podstawie
przedtozonego odpisu aktu notarialnego zbycia przedsiebiorstwa, ze czynnosc¢
ta objeta rowniez wierzytelnos¢ dochodzong w niniejszej sprawie, jako sktadnik
zbywanego przedsiebiorstwa. Przyjgt réwniez, Zze roszczenie powoda jest
zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu art. 118 k.c.,
powotujgc sie na argumentacje Sadu Najwyzszego zawartg w uzasadnieniu
uchwaty z dnia 16 wrzesnia 2010 r. sygn. akt Ill CZP 44/10 (Biul. SN 2010, nr 9,
s. 5). Uwzgledniajgc zarzut przedawnienia za okres do 28 wrzes$nia 2003 r.
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 27 marca 2012 r. oddalit powodztwo co do kwoty

13 225 941 zlotych, za nieskuteczny uznajgc zarzut przedawnienia odnosnie do



kwoty ponad 8 598 720 zilotych za okres od 29 wrzesnia 2003 r. do 27 sierpnia
2005 r., a poniewaz w tym zakresie za trafny uznat zarzut nierozpoznania istoty
sprawy orzekt o uchyleniu zaskarzonego wyroku Sagdu pierwszej instancji
i przekazat mu sprawe do ponownego rozpoznania, oddalajgc apelacje powoda
w pozostatej czesci.

W skardze kasacyjnej powodowa Spoétka =zarzucita wyrokowi Sadu
Apelacyjnego z dnia 27 marca 2012 r., zaskarzajgc go w zakresie punktu
lilll poprzez naruszenie przepisOw postepowania cywilnego oraz prawa
materialnego. Naruszenie przepisow postepowania dotyczy art. 386 § 4 k.p.c.
wzwigzku z art. 78 i art. 176 Konstytucji przez nieuchylenie wyroku Sadu
Okregowego i nieprzekazania sprawy do ponownego rozpoznania w czesci,
w ktorej oddalone zostato powddztwo i to na skutek zarzutéw podniesionych
dopiero podczas postepowania apelacyjnego; art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 123
§1 pkt 1 k.c. oraz art. 121 pkt 4 k.c. przez zaniechanie dokonania ustalen
faktycznych dotyczgcych zarzutu przedawnienia roszczenia. Naruszenie przepiséw
prawa materialnego odnosi sie do art. 118 w zwigzku z art. 43, art. 225 i art. 117
§ 2 k.c. przez btedng wyktadnie w zakresie uznania roszczenia za zwigzane
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej przez powoda; art. 120 § 1 w zwigzku
zart. 455, art. 225 i art. 229 k.c. przez btedng wyktadnie i niewlasciwe
zastosowanie w kwestii ustalenia poczatku biegu przedawnienia; art. 123 § 1 pkt 1
k.c. przez jego niezastosowanie inie uznanie przerwania biegu przedawnienia;
art. 121 pkt 4 k.c. przez jego niezastosowanie co do uznania €O nhajmniej
zawieszenia biegu przedawnienia. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci (pkt | i Ill) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu .

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o jej nieprzyjmowanie do
rozpoznania, ewentualnie ojej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga nie moze zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na brak
przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy z powotaniem sie na

art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. formutuje trzy zagadnienia prawne, ktérych postawienie



nastepnie obszernie uzasadnia. Jednakze odnosnie do kolejnych zagadnien nie
jest to uzasadnienie problemow prawnych, tylko proba przeniesienia watpliwosci
powoda na grunt stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy, z ktorej
rozstrzygnieciem w zaskarzonej czesci nie zgadza sie powod. W kwestii
zastosowania trzyletniego okresu przedawnienia powdd najpierw neguje mozliwosc
podniesienia zarzutu przedawnienia na etapie postepowania apelacyjnego,
a nastepnie trafnie przyznaje, ze w warunkach apelacji petnej podniesienie tego
zarzutu jest mozliwe, tylko chciatby wiedzie¢, jaki zdaniem Sadu Najwyzszego
winien by¢ tego skutek procesowy, zwtaszcza w zakresie rodzaju rozstrzygniecia
sadu drugiej instancji. Na to pytanie odpowiedziat Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu,
przyjmujgc skutek przedawnienia co do czesci roszczenia, a nie przyjmujgc
w zakresie, w ktorym uchylony zostat wyrok Sadu pierwszej instancji.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przytoczonym licznie przez skarzgcego
znalezé mozna takze odpowiedz na nurtujgce go pytanie. Uczynit to takze juz
raz Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu powotanego wyroku z dnia 1 grudnia 2011 r.
wskutek skargi kasacyjnej powoda. Nie mozna natomiast oczekiwaC stanowiska
Sadu Najwyzszego na kazdg kolejng watpliwos¢ podyktowang wytgcznie
okolicznosciami sprawy, argumentujgc to w razie zmiany zaskarzonego orzeczenia
przez Sad drugiej instancji niemozliwosciag po raz kolejny zakwestionowania
rozstrzygniecia niekorzystnego dla strony. Nie ma racji skarzgcy, ktéry powotuje sie
rowniez na zasady konstytucyjne, gdyz w sprawie zachowana zostata
dwuinstancyjnos¢ postepowania sgdowego i nie ma podstaw, aby poprzez
przyjecie skargi z przyczyn wskazanych przez skarzgcego miata zostaé
uruchomiona jakby trzecia instancja sgdowa. Podzieli¢ w tym zakresie nalezy
argumenty przytoczone przez pozwanego w odpowiedzi na skarge kasacyjng.
Podobnie nalezy oceni¢ pozostate zgtoszone zagadnienia prawne.
W pismiennictwie i doktrynie rozstrzygnieta jest kwestia, co oznacza prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej i czy kazda spotka z o.0. takg dziatalnos¢ prowadzi.
Odpowiedz znajduje sie w okresleniu tej spétki w obecnym Kodeksie spoétek
handlowych, przy czym dawniej spétka ta mogta powstaé tylko dla celow
gospodarczych, a obecnie dla kazdego celu prawnie dozwolonego. Jednakze nie

wymaga rozpatrywania kwestia istoty spotki w rozpoznawanej sprawie, skoro



skarzacy przyznaje, ze byta ona utworzona w celu prowadzenia takiej dziatalnosci,
a tylko jej - jego zdaniem - nie prowadzita. Faktyczne nieprowadzenie dziatalnoSci
gospodarczej nie wptywa na charakter podmiotu, ktory w tym wiasnie celu zostat
utworzony i w tej kwestii nie ma zastugujgcych na uwage rozbieznosci
w doktrynie i w orzecznictwie, co wynika réwniez z argumentow przytoczonych
przez skarzgcego i z powotanych przez niego zrédet. Taki sam wniosek ptynie
z dwoch pytan, sktadajgcych sie na trzecie zagadnienie prawne, poprzez ktore
skarzgcy probuje dowiesc¢ albo przerwania biegu przedawnienia, albo co najmniegj
jego zawieszenia. Bardzo obszerne uzasadnienie tych kwestii nie przektada sie na
ich merytoryczng zasadnos¢ w taki sposéb, aby stanowito to podstawe do podjecia
rozwazan przez Sad Najwyzszy, ze wzgledu na okolicznosci niniejszej sprawy.

Wypada przypomnie¢, ze skarga kasacyjna jest szczegdlnym, wyjgtkowym
Srodkiem odwotawczym od prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji.
Nie moze zatem stuzy¢ jako Srodek do wszczecia postepowania przed trzecig
instancja, a zgloszone zagadnienia prawne winny wprawdzie poprzez ich
rozpatrzenie przyczynia¢ sie do rozwoju prawa, ale musi to by¢ scisle zwigzane
Z rozpoznawang sprawg, majgc na wzgledzie jej dotychczasowy przebieg, w tym
zwlaszcza tre$¢ uzasadnienia sadu drugiej instancji, w konfrontacji z zasadnos$cig
zarzutéw skargi kasacyjnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia
2008 r., 1l CZP 119/08, z dnia 3 marca 2010 r., Il UK 363/09 i z dnia 12 marca
2010 r., Il UK 400/09). Rozwazania Sadu Najwyzszego w odniesieniu do
przedtozonych zagadnien prawnych muszg zatem stuzy¢ rozpoznaniu konkretnej
sprawy, a nie stanowi¢ wydarzenia intelektualnego, tylko ze wzgledu na problem
prawny, interesujgcy skarzgcego i z tego wzgledu warty - jego zdaniem -
rozpatrzenia. Nie zostaly zatem spetnione przestanki dla przyjecia skargi
kasacyjnej, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i rozstrzygngé o kosztach
postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art.
398% k.p.c.



