Sygn. akt Il KK 1/12

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSA del. do SN Mariusz Mtoczkowski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Lucjana Nowakowskiego,
w sprawie P. C.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 31 stycznia 2013 r.,

kasaciji, wniesionych przez obroncéw

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 lutego 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 10 grudnia 2009 r.

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigza skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 10 grudnia 2009 r. uznat P. C. za winnego
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym na podstawie ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r., Dz.U. 1997, nr 88, poz. 553) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 kk. i za przestepstwo to wymierzyt mu kare 4 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Tym samym wyrokiem P.C. uznany zostat za winnego
przestepstwa z art. 202 § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym na podstawie ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r., Dz.U. 1997, nr 88, poz. 553) w zw. z art. 12 k.k. zw. z art.



4 § 1 k.k. i za przestepstwo to wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci. Sad wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem P. C. uniewinniony zostat od zarzutéw popetnienia
przestepstw z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 207 § 1 k.k., art. 200 § 1 k.k.
i art. 202 § 4a k.k.

Wyrok Sgdu Rejonowego zaskarzony zostat apelacjami oskarzonego, jego
trzech obroncow i petnomocnika oskarzycielki positkowej B. P.

Po rozpoznaniu wymienionych pieciu apelacji Sgd Okregowy, wyrokiem z
dnia 28 lutego 2011 r., uchylit wyrok w czesci, w ktérej uniewinniono P. C. od
zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. (zarzut IV z aktu oskarzenia) i
w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
oraz zmienit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej powoddztwa cywilnego i
dowodow rzeczowych, w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymany zostat
W mocy.

Kasacje od tego wyroku wniesli dwaj obroncy skazanego.

W kasacji adwokata T. D. wyrok Sgdu Okregowego w W. zaskarzony zostat
w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu Rejonowego. Autor kasacji zarzucit
wyrokowi razgce naruszenie prawa procesowego, to jest:

- art. 7 k.p.k. polegajgce na dokonaniu przez Sgd Okregowy jednostronne;j
oceny materiatu dowodowego, bedgcej w zakresie czynow przypisanych P. C.
w istocie powieleniem oceny zaprezentowanej przez Sad pierwszej instancji a
stanowigcej efekt przekroczenia granic sedziowskiej swobody ocen, co
wyrazito sie miedzy innymi stwierdzeniem, Zze zeznania oskarzycielki
positkowej B. P. oraz matoletniej A. C. stanowig petnowartosciowy materiat
dowodowy, pozwalajgcy na przypisanie oskarzonemu winy w zakresie czynéw
z punktow | i Il aktu oskarzenia i uznaniem, ze wyjasnienia oskarzonego
stanowig tylko i wytgcznie przejaw obranej przez niego linii obrony,

- art. 433 § 2 k.p.k. polegajgca na nierozwazeniu podniesionych w apelacji
obroncy zarzutéw dotyczgcych naruszenia art. 185a § 1 k.p.k. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.k. i btednych ustalen faktycznych odnosnie prezentowania przez
oskarzonego matoletniej A. C. filmow pornograficznych, ktére to uchybienia

miaty wptyw na tres¢ wyroku.



W  konkluzji tej kasacji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgadu Rejonowego i przekazanie sprawy w
zaskarzonej czesci Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Drugi obronca skazanego adwokat H. K. zaskarzyt kasacjg przedstawiony
wyrok Sgdu Okregowego w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Rejonowego,
ktorym skazano P. C. za przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. i za przestepstwo z art. 202 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4
§ 1 kk.

W tej kasacji zarzucono wyrokowi razgcg obraze przepisow postepowania, to

jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajgcag na nierozpoznaniu zarzutéw z
apelacji obroncy i oskarzonego lub nienalezytym ich rozpoznaniu (zarzut ten
rozwiniety zostat w punktach od a do g) oraz razgcg obraze art. 433 § 1i 2 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgcg na btednym przyjeciu, ze
zeznania A. C. zostaty w prawidtowy sposob odebrane i zweryfikowane (podpunkty
a,bic).
W kasacji zarzucono takze razgcg obraze przepisOow postepowania, to jest art. 452
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 78 Konstytucji RP i art. 6 EKPCz w
zw. z art. 6 k.p.k. i art. 167 k.p.k. poprzez prowadzenie postepowania dowodowego
w toku postepowania odwotawczego poza zakres normy z art. 452 § 2 k.p.k. a
nadto razgcg obraze art. 6 EKPCz w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 156 § 1 k.p.k.
poprzez uniemozliwienie obroncy sporzgdzenia fotokopii akt sprawy i obraze art. 6
EKPCz w zw. z art. 6 k.p.k. i w zw. z art. 157 § 1 i 2 k.p.k. poprzez uniemozliwienie
oskarzonemu sktadania wyjasnieh w sprawie w dniu 10 stycznia 2011 r.

W kasacji sformutowano nadto =zarzut razgcej obrazy przepiséw
postepowania, to jest art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez
wadliwe sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sadu drugiej instancji, co uniemozliwia
kontrole instancyjng orzeczenia. Zarzut ten uszczegotowiony zostat punktach od a
do g.

Obronca P. C. adwokat H. K. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy w
zaskarzonej czesci Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, a
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na obie kasacje
obroncow wnidst o ich oddalenie. Taki sam wniosek ztozyt w toku rozprawy
kasacyjnej Prokurator Prokuratury Generalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Obie kasacje okazaty sie w stopniu oczywistym bezzasadne. Wobec faktu, iz
w rozprawie kasacyjnej uczestniczyli obroncy skazanego, zgodnie z trescig art. 535
§ 3 k.p.k. postanowienie o ich oddaleniu nie wymagato sporzgdzenia uzasadnienia
na piSmie. Sad Najwyzszy uznat jednak za zasadne dodatkowe przedstawienie
argumentacji przemawiajgcej za oddaleniem kasacji na pisSmie, uzupetniajgc
prezentacje tej argumentacji przedstawiong w trakcie wygtaszania ustnych
motywow rozstrzygniecia podczas rozprawy. Uzasadnienie pisemne postanowienia
dotyczy przy tym jedynie czesci zarzutow kasacji.

Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze kasacja jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia skierowana jest przeciwko wyrokowi sgdu odwotawczego, uchybienia
postepowania odwotawczego powinny zatem stanowi¢ podstawe zarzutdéw kasacji,
tymczasem w obu wniesionych kasacjach formutowane sg zarzuty dotyczace
przede wszystkim uchybien, do jakich doszto, zdaniem ich autoréw, w toku
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, przy czym podstawowe zarzuty
dotyczg oceny dowoddéw ujawnionych w toku przewodu sgdowego i dokonanych na
ich podstawie ustalen faktycznych. Sgd Najwyzszy rozpoznajgcy kasacje nie jest
zas sgdem odwotawczym kolejnej instancji i zakres kontroli kasacyjnej rozni sie od
zakresu kontroli instancyjne;j.

Powtarzajgce sie w obu kasacjach zarzuty zwigzane sg ze sposobem
przeprowadzenia dowodu z przestuchania A. C. i oceng tego dowodu dokonang
przez sady obu instancji z uwzglednieniem wnioskow opinii biegtej psycholog M. D.
i zeznan psychoterapeutki M. G.-B. Zauwazy¢ trzeba, ze bez mata tej samej tresci
zarzuty znalazly sie w apelacjach obroncéw P. C., ktorzy nastepnie wniesli
rozpoznawane kasacje. Lektura uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
prowadzi do wniosku, ze zarzuty te zostaty rozpoznane i sgd ustosunkowat sie do
nich wprost w tresci uzasadnienia lub przez odwotanie do zapiséw w uzasadnieniu
wyroku sgdu pierwszej instancji.

Sad odwotawczy dostrzegt przy tym uchybienia, do ktérych doszto w trakcie
pierwszego, zarejestrowanego przestuchania A. C. UznaC trzeba, ze powtdrne

przestuchanie $wiadka przed sagdem, przestuchanie po stosownych pouczeniach o



prawie do odmowy sktadania zeznan i nieskorzystaniu z tego prawa spowodowato,
ze weczesniejsze uchybienie w postaci braku takiego pouczenia utracito swe
procesowe znaczenie, a z pewnoscig uchybienie to nie powoduje, ze dowdd jest
bezwartosciowy lub nie moze by¢ brany przez sad pod uwage jak postulujg
skarzgcy. Powodem takiego uznania nie moze by¢ rowniez fakt nieobecnosci
obroncy w trakcie przestuchania. Przypomnie¢ nalezy, ze A. C. w 2009 r. zlozyta
powtornie zeznania, uczestniczyta w odtworzeniu wczesniejszego zapisu zeznan i
odbyto sie to w obecnosci obroncow i oskarzonego.

Dowdd z zeznan matoletniej poddany zostat wnikliwej ocenie obu sadéw. W
toku tej oceny wzieto pod uwage kwestionowane w kasacjach (a wczesniej w
apelacjach) wnioski biegtej i spostrzezenia swiadka prowadzacej terapie dziecka.
Ocena obu tych dowoddéw miesci sie w granicach swobodnej oceny wyznaczonych
w art. 7 k.p.k. Za niezasadne uznaé nalezy zarzuty kierowane pod adresem braku
obiektywizmu biegtej M. D. Biegta ta powotana zostata w toku postepowania z listy
biegtych prowadzonej przez Prezesa Sgdu Okregowego. Sam fakt znajomosci
biegtej z M. G.-B. lub uczestnictwo biegtej w szkoleniach, czy konferencjach
organizowanych przez Fundacje Dzieci Niczyje nie powoduje, ze istniejg przestanki
do uznania, ze biegta nie byta bezstronna w sprawie. Wiele osob ze $rodowiska
psychologéw i psychoterapeutéw zna sie hawzajem, podobnie jak ma to miejsce w
srodowisku prawnikow wykonujgcych rézne zawody prawnicze lub sedzidw
orzekajgcych w sgadach roznych instancji i samo wykazanie znajomosci nie moze
zasadnie podwaza¢ wnioskow podanych w podpisanej przez biegtg opinii
sporzgdzonej w toku procesu lub jej zeznan sktadanych przed sgdem. Niewatpliwie
rowniez dowodem braku bezstronnosci nie moze by¢ zbieznoS¢ spostrzezen i
wnioskow. Oceny sgdu odwotawczego przedstawione w uzasadnieniu wyroku (m.
in. na s. 36 uzasadnienia) uzna¢ nalezy w tej mierze za zasadne.

Nie mozna podzielic argumentacji zawartej w obu kasacjach co do braku
obiektywizmu sgdow obu instancji w odniesieniu do oceny zeznan B. P. i uznaniu
ich za wiarygodne. Sady pos$wiecity wiele uwagi ocenie tego dowodu i ocene te
uznac nalezy za zdecydowanie krytyczng, co wiecej w znacznej czesci twierdzenia
B. P. uznane zostaty za niewiarygodne, co wprost wynika z tre$ci uzasadnien obu
wyrokow i co stato sie miedzy innymi przyczyng uniewinnienia oskarzonego od

szeregu zarzutéw.



Za chybione uznaC nalezy takze zarzuty kasacji kwestionujgce opis czynu
przypisanego oskarzonemu. Opis ten, zmodyfikowany zresztg w stosunku do opisu
zawartego w zarzucie aktu oskarzenia, spetnia minimalne wymogi wypetnienia
konkretng trescig znamion ustawowych przypisanego oskarzonemu czynu. Sad
wskazat na czym polegato dziatanie oskarzonego, to jest doprowadzenie do
wykonania innych czynnosci seksualnych, o ktorych mowa w art. 200 § 1 k.k. i brak
powoddéw, dla ktorych w tresci czesci dyspozytywnej wyroku opis ten miatby
zawiera¢ wiecej szczegotow, tym bardziej, ze ustalenia faktyczne w tej materii
opisane zostaty z konieczng doktadnoscig w uzasadnieniu wyroku.

Za niezasadny w stopniu oczywistym uznac nalezato takze zarzut zwigzany
ze zmieniajgcy sie trescig przepisu art. 200 k.k. Sad pierwszej instancji wskazat w
wyroku, ktory przepis i w brzmieniu z ktérej ustawy stat sie podstawg
rozstrzygniecia. Zapis w uzasadnieniu wyroku w tej sytuacji ma charakter btedu
redakcyjnego. Poréwnanie tresci brzmienia art. 200 § 1 k.k. z poszczegdlnych
okresOw prowadzi zresztg do wniosku, ze ewentualny btgd jezykowy sgdu nie miat
zadnego wptywu na tres¢ orzeczenia.

Biorgc to wszystko pod uwage sad oddalit obie kasacje, jako oczywiscie

bezzasadne.



