Sygn. akt Il KK 124/12

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSA del. do SN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
Protokolant Jolanta Wtostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej,

w sprawie M. A. B.

0 odszkodowanie i zadosc¢uczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 stycznia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 listopada 2011 r., zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w O.
z dnia 7 lipca 2011 r.,

1. oddala kasacje;
2. obcigza wnioskodawce kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE
M. B. byt zatrudniony w Zaktadach Wytwoérczych Aparatury Wysokiego

Napiecia w P. w charakterze instruktora do spraw kulturalno - oswiatowych. Na
mocy decyzji Komendanta Wojewddzkiego Milicji Obywatelskiej w O. z dnia 12
grudnia 1981r., zostat internowany w okresie od dnia 12 grudnia 1981r. do dnia 5
maja 1982r.

Whnioskodawca poczatkowo Zzgdat zasgdzenia kwoty 25.000 zt tytutem
odszkodowania za poniesiong szkode i zados¢uczynienia za doznang krzywdg na

podstawie art. 8 ust 1 i 1la ustawy z dnia 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne



orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm.).

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2009r., Sgd Okregowy w O. zasgdzit na rzecz
M. B. kwote 10.000 ztotych odszkodowania i zadoscuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami od czasu uprawomocnienia sie wyroku.

Apelacje od tego wyroku wnidst petnomocnik wnioskodawcy, kwestionujgc
wysokosC przyznanej tgcznej kwoty odszkodowania, zarzucajgc rozstrzygnieciu
pominiecie wszystkich istotnych okolicznosci rzutujgcych na prawidtowe okreslenie
rozmiaru poniesionych krzywd i strat.

Wyrokiem z dnia 10 marca 2010r., Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi meriti. W toku ponownego
rozpoznania sprawy, na rozprawie w dniu 28 czerwca 2011r. M. B. zlozyt pismo, w
ktorym zmienit tre§¢ swojego zgdania. Po modyfikacji domagat sie zasgdzenia:
kwoty 400.000 zt tytutem zadosCuczynienia za doznang krzywdg moralng i
cierpienia fizyczne, kwoty 216,12 zt tytutem odszkodowania za straty materialne,
kwoty 5.298 zt tytutem odszkodowania za pomniejszenie swiadczen emerytalnych,
kwoty 43.200 zt tytutem wydatkdédw poniesionych w zwigzku z koniecznoscig opieki
przez osoby trzecie nad jego matkg od chwili zabrania jej ze szpitala do $mierci w
1995r. oraz kwoty 5.000 zt tytutem réwnowartosci zniszczonych wraz z zapisem o
charakterze  historyczno - reporterskim 42  kaset magnetofonowych
zarekwirowanych w czasie zatrzymania oraz przyznania wnioskodawcy od dnia 1
lipca 2011r. statego dodatku do emerytury w wysokosci wyliczonej przez biegtego.
M. B. wskazat, Zze jego zgdania wynikajg ze szkdd powstatych na skutek
internowania.

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2011r., Sgd Okregowy w O. zasgdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 6.000 zt tytutem odszkodowania i kwote
10.000 zt tytutem zado$¢uczynienia za doznang krzywdg, obie kwoty z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomochnienia sie wyroku do dnia zaptaty, a w pozostatej
czesci wniosek oddalono.

Powyzszy wyrok zaskarzyt petnomocnik wnioskodawcy, ktéry zarzucit
rozstrzygnieciu:

1. razagcqg obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.
majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia, przez przekroczenie zasady swobodnej oceny

dowoddéw, a w szczegolnosci w wyniku przyjecia za niewiarygodne twierdzen



wnioskodawcy w czesci doznanego w zwigzku z internowaniem stresu
psychicznego, warunkéw istniejacych w zakfadzie karnym, cierpien moralnych z
powodu pogorszenia stanu zdrowia matki wnioskodawcy w wyniku internowania
syna i dokonanie oceny z pominieciem zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w tym powszechnej wiedzy na temat
okresu stanu wojennego, co skutkuje razgco niskg wysokoscig zasadzonej kwoty
tytutem zadoscCuczynienia za doznang krzywde oraz uznanie, ze wartos¢
intelektualna zawarta na kasetach nie posiadata obiektywnie Zzadnej wartosci
materialnej;

2. razacg obraze przepiséw postepowania, tj. art. 442 § 3 k.p.k. oraz btedne
ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia, ktére miaty wptyw na jego
tres¢, poprzez sprzeczne z uwagami Sgdu Apelacyjnego ustalenie, ze przyczyny
pozostawania wnioskodawcy na urlopie bezptatnym w latach 80 - tych XX w. oraz
rozwigzanie z nim stosunku pracy, nie sg nastepstwem internowania oraz
pominiecie faktu, ze wyliczona emerytura nie uwzglednia m.in. premii, ktorej
wnioskodawca byt pozbawiony, co rzutuje na wysokos¢ zasgdzonego
odszkodowania;

3. niewyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy oraz niewziecie pod uwage lub pominiecie przez sad
pierwszej instancji faktu wytgcznego sprawowania przez wnioskodawce opieki nad
matkg przed internowaniem, sytuacji osobistej i rodzinnej pozostatych jej dzieci
oraz bezposredniego zwigzku z internowaniem pogorszenia sie stanu zdrowia
matki wnioskodawcy, co stanowito wytgczng przyczyne koniecznosci ponoszenia
dodatkowych kosztéw przywrocenia jej kondycji zdrowotnej do stanu przed
internowaniem.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2011r., Sad Apelacyjny zmienit wyrok w
zaskarzonej czesci w ten sposob, ze zasgdzone na rzecz wnioskodawcy
zadoscuczynienie podwyzszyt do kwoty 20.000 zt, utrzymujac w mocy zaskarzony
wyrok w pozostatym zakresie.

Kasacje od tego wyroku wywiodt petnomocnik wnioskodawcy. Na podstawie
art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie
przepisow postepowania majgce wptyw na jego tresc, tj.:

- art. 434 § 1 k.p.k. oraz art. 443 k.p.k. poprzez dokonanie nowych ustalen

faktycznych na niekorzy$¢ wnioskodawcy oraz w sposéb pogarszajgcy jego



sytuacje procesowg przez akceptacje poglagdu sgdu pierwszej instancji i przyjecie
za nim, ze zmiana pracy wnioskodawcy nie byta skutkiem internowania, a kasety
zarekwirowane u wnioskodawcy zostaty mu nastepnie zwrdécone oraz ze z
materiatu dowodowego nie wynika, aby choroba H. B., czy tez jej zaostrzenie, miato
zwigzek z internowaniem wnioskodawcy, podczas gdy ustalenia te sg sprzeczne z
ustaleniami dokonanymi przez Sgd Okregowy w O. w wyroku z dnia 10 sierpnia
2009r. oraz Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 10 marca 2010r.;
- art. 442 § 3 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 322 k.p.c. oraz art. 424 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k.
przez nierozwazenie, wbrew wytycznym sgdu odwotawczego zawartym w wyroku z
dnia 10 marca 2010r., zastosowania art. 322 k.p.c. oraz w efekcie jego pominiecie,
co skutkowato oddaleniem roszczenia o odszkodowanie bez rozwazenia
mozliwosci jego zasgdzenia w oparciu o catoksztatt zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego oraz nieuzasadnienie w Zzaden sposob niezastosowania
tego przepisu, ktore to uchybienie przenikneto do orzeczenia sgdu drugiej instancji
na skutek niezbyt wnikliwej analizy zaskarzonego apelacjg wyroku;
- art. 362 § 2 k.c. oraz art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r.0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego przez nieuwzglednienie Zagdania
odszkodowania w sytuacji, gdy zgdanie to byto w petni uzasadnione, zas szkoda
mozliwa byta do ustalenia i naprawienia przy prawidtowym zastosowaniu przez sad
przepisu art. 322 k.p.c.;
-art. 445§ 1i 2 k.c. wzw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. powotanej
ustawy poprzez zasgdzenie tytutem zadoscuczynienia kwoty symbolicznej, w zaden
spos6b nie spetniajgcej funkcji moralnej rekompensaty za doznane przez
wnioskodawce krzywdy.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy, na podstawie art. 537 k.p.k., wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o jej
oddalenie.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej popart ten
wniosek.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest niezasadna.



W wywiedzionej skardze petnomocnik w istocie powtérzyt wiekszo$¢
zarzutow apelacyjnych, kwestionujgc wysokos¢ kwot zasgdzonych na rzecz
wnioskodawcy tytutem odszkodowania i zadoscuczynienia.

W pierwszej jednak kolejnosci nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z przepisem
art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Nie mozna bowiem zapominac, ze
kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i zaprogramowana zostata jako
procesowy Srodek prowadzgcy do eliminowania z obrotu prawnego takich orzeczen
sagdowych, ktore ze wzgledu na stopien (range) wadliwosci nie powinny
funkcjonowa¢ w demokratycznym panstwie prawnym. Wobec jednoznacznej tresci
wskazanego na wstepie przepisu, niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie
kasacji zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zatem, Sad
Najwyzszy przy jej rozpoznaniu nie jest wtadny dokonywaC ponownej oceny
dowodow i w oparciu o tak przeprowadzong wlasng ocene sprawdzac poprawnosc¢
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem sadu kasacyjnego jest
bowiem rozwazenie tego, czy orzekajgce sgdy w obydwu instancjach dokonujgc
ustalen faktycznych, nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wptyw na te ustalenia, a w konsekwencji na tres¢ wyroku. Kontroli
podlegajg zatem nie same ustalenia faktyczne, ale sposoéb ich dokonania.
Podnoszone w kasacji zarzuty muszg wskazywac na razgce naruszenie prawa, do
ktérego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto mieé
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia sgdu drugiej instancji. Zarzuty wskazane w
kasacji pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu
przez sgd kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla
nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego.
Zadaniem sgdu kasacyjnego nie jest bowiem ponowne — ,dublujgce” kontrole
apelacyjng - rozpoznawanie zarzutéw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu
sadu pierwszej instancji. Stwierdzenie ich zasadnosci ma znaczenie wytgcznie jako
racjia ewentualnego potwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutu
odniesionego do zaskarzonego kasacjg orzeczenia sadu drugiej instancji (vide:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008r., Il KK 270/07, Lex nr
354285; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996r., Il KKN 148/96,



OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7
marca 2012r., Il KK 17/12, Pr. i Pr. 2012/6/11).

Powyzsze uwagi poczyniono wobec zaprezentowanych w kasacji zarzutow
oraz argumentow przywotanych na ich poparcie. Uwazna lektura nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia prowadzi bowiem do wniosku, Zze postawione zarzuty
kwestionujg w istocie rzeczy ustalenia faktyczne dokonane przez Sgd Okregowy,
ktére nastepnie zostaty zaaprobowane przez Sad Apelacyjny. Postepowanie
kasacyjne, jak zaznaczono, nie stuzy weryfikowaniu poprawnosci zapadtych w
sgdach obydwu instancji orzeczen poprzez ponowienie kontroli apelacyjnej, gdyz
inne sg jej cele zakreslone w ustawie procesowe;.

Tres¢ uzasadnienia kasacji wskazuje, ze petnomocnik wnioskodawcy nie
akceptuje wysokosci zasgdzonej rekompensaty finansowej i autor nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, podjgt de facto polemike z orzeczeniami Sgdu Okregowego,
jak i Sadu Apelacyjnego w zakresie ustaleh faktycznych bedgcych podstawg do
okreslenia wskazanych kwot, przedstawiajgc wilasng ocene tych okolicznosci,
odwotujgc sie do naruszenia odpowiednich przepisdbw prawa procesowego oraz
materialnego.

O razgcej obrazie prawa (prawa cywilnego materialnego) nie mozna méwic
jednak wtedy, gdy prezentuje sie tylko odmienng ocene przestanek rzutujgcych na
wysokos¢ odszkodowania i zados¢uczynienia. W postepowaniu kasacyjnym mozna
zatem skutecznie podwazaé rozmiar sumy przyznanej z tytutu odszkodowania i
zados$cCuczynienia jedynie wowczas, gdy uwzgledniono niewfasciwe Ilub nie
uwzgledniono witasciwych elementow majgcych istotne znaczenie dla okreslenia
wysokosci odszkodowania i zadoscuczynienia (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 lutego 2006r., sygn. akt V KK 446/05, Lex nr 183897).

Sad Apelacyjny nie przeprowadzit w sprawie wtasnych — niekorzystnych dla
wnioskodawczy — ustalen faktycznych, natomiast zaakceptowat ustalenia faktyczne
poczynione przez sad meriti. W tej sytuacji stawianie sgdowi drugiej instancji
powyzszych zarzutow jest wadliwe, albowiem zaskarzenie btedéw w zakresie
akceptacji ustalen sadu pierwszej instancji oraz wyrazonej oceny prawnej
zaskarzonego wyroku, winno odbywac sie przez pryzmat zarzutu obrazy art. 457 §
3 k.p.k., ewentualnie art. 433 § 2 k.p.k., czego skarzgcy nie uczynit. Takze z
uwzglednieniem wskazan przepisu art. 118 § 1 k.p.k. nie mozna w ten sposob

odczytaé catosci skargi kasacyjnej, skoro wskazuje sie w niej gtdwnie na



~przenikniecie” do postepowania odwotawczego btedéw procesowych, ktérych miat
sie dopusci¢ sad a quo, a czego wynikiem byto dokonanie wadliwych ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe wydanego orzeczenia. Uzasadnienie
zaskarzonego kasacjg wyroku wskazywato na to czym kierowat sie sgd ad quem
wydajgc orzeczenie oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za nietrafne.
Kontrola instancyjna przebiegta prawidtowo, obejmujgc swym zakresem wszystkie
relewantne dla rozstrzygniecia sprawy zagadnienia. Ponadto, sgd odwotawczy
zasadniczo podwyzszyt wartos¢ zasgdzonego zados$céuczynienia, tj. z 10.000 zt do
kwoty 20.000 zt. Doszto tym samym, w instancji odwotawczej, do wydania
niewatpliwie korzystniejszego rozstrzygniecia niz w wyroku zaskarzonym zwyktym
srodkiem odwotawczym. W Zzadnym razie nie mozna podzieli¢ oceny skarzgcego,
ze zasgdzona tytutem zadoscCuczynienia kwota stanowi rekompensate
,Symboliczng”. Wszakze ustalenie, jaka kwota w konkretnych okoliczno$ciach jest
,odpowiednia”, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, a w
postepowaniu kasacyjnym zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zados¢uczynienia
moze byC skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty
narusza zasady jego ustalania. W przedmiotowej sprawie nie ma zas podstaw do
wyprowadzenia w ogole wniosku o naruszeniu zasad przyznawania stosownego
zados$céuczynienia, z uwzglednieniem takze kierunku i zakresu reformatoryjnego
orzeczenia sadu drugiej instancji. Podwojona w toku instancji kwota
zados$cuczynienia spetnia kryteria wskazane w art. 445 § 2 k.c., nie nosi w zakresie
sposobu jej ustalenia zadnych cech dowolnos$ci i brak jest w takim ukfadzie
podstaw do wkroczenia w sfere wskazanego swobodnego uznania sedziowskiego.
Na kanwie zasad rzgdzacych przyznawaniem zadoscuczynienia nie moze ujsC z
pola widzenia zatozenie, ze jego wysokos¢ winna by¢ ksztattowana z obiektywnego
punktu widzenia przecietnego cztowieka, a nie subiektywnego odczucia osoby
pozbawionej wolnosci. Gdyby postepowac inaczej i stosowac¢ subiektywng ocene,
skutkowatoby to eskalacjg roszczeh wnioskodawcy, az do oczywiscie
wygorowanych, a nawet nierozsadnych. Orzekajgc w zakresie zadosc¢uczynienia
nalezy pamieta¢, aby zostaly przyznane kwoty stuszne, w odpowiednich
proporcjach i nie dochodzito do wzbogacenia sie, a nadto orzeka¢ nalezy kwoty
zblizone w przypadkach podobnych, co wynika z zasady réwnosci wobec prawa,
ktora ma swoje konstytucyjne odniesienie (art. 32 ust. 1 Konstytucji RP).



W postepowaniu o odszkodowanie za niestuszne skazanie, aresztowanie lub
zatrzymanie (rozdziat 58 k.p.k.) zakaz reformationis in peius istotnie obowigzuje i
to na podstawie norm Kodeksu postepowania karnego, a wiec art. 434 § 1 k.p.k. w
postepowaniu odwotawczym, a ponadto art. 443 k.p.k. w postepowaniu ponownym
(vide: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 1991r., | KZP 5/91, OSNKW
1991, z. 10-12, poz. 47). Zgodnie zas z trescig art. 8 ust. 3 tzw. ustawy lutowej z
1991 r. w postepowaniu o odszkodowanie i zadosCuczynienie majg odpowiednie
zastosowanie przepisy Rozdziatu 58 k.p.k.

Zapatrywanie skarzgcego, jakoby sad odwotawczy dopuscit sie ,razgcej
obrazy art. 434 § 1 k.p.k. oraz 443 k.p.k.”, okazato sie jednak bezzasadne.

Za chybiony uzna¢ nalezy zarzut, ze Sgd Apelacyjny naruszyt bezposredni
zakaz reformationis in peius (art. 434 § 1 k.p.k.) - skoro, przy ustaleniach
faktycznych, ktore witadny byt dokonaé sad pierwszej instancji, doszto w wyniku
rozpoznania apelacji do zasadniczego podwyzszenia zasgdzonej kwoty
zadoscuczynienia.

Z kolei, ponownie procedujgc, Sad Okregowy byt uprawniony ustali¢, ze z
zabranych wnioskodawcy w trakcie zatrzymania 46 kaset magnetofonowych, 31
stanowito jego witasnos¢ i zostaly mu one zwrécone, a nie zniszczone, czego
petnomocnik wnioskodawcy w apelacji juz nie kwestionowat. Podkreslono, ze
zostaty usuniete z nich zapisy, utrwalone wczesniej przez M. B., ktory postugiwat
sie nimi w swojej pracy dziennikarza — regionalisty. Nie stanowi jednak naruszenia
posredniego zakazu reformationis in peius (art. 443 Kk.p.k.) zmiana ustalen
faktycznych dokonana przez sad w sytuacji, w ktérej wnioskodawca, bedacy
dysponentem roszczenia o odszkodowanie i zadoscuczynienie w oparciu 0 przepis
art. 8 ust. 1 ustawy rehabilitacyjnej z 1991r., w toku ponownego rozpoznania
sprawy w istocie ogranicza przedmiotowo to zgdanie (art. 193 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 558 k.p.k.). Sad Okregowy uznajgc, ze do zwrotu kaset doszto, opart sie na
tresci dokumentu znajdujgcego sie w aktach Instytutu Pamieci Narodowej. Fakt
zwrocenia przedmiotow zabranych w trakcie zatrzymania M. B. (samych kaset
magnetofonowych) nalezy rozpatrywaé w aspekcie tego, Zze wnioskodawca
najpierw wniést o odszkodowania w ogdle za ich zniszczenie (kaset wraz z ich
merytoryczng zawartoscig), a po stosownej modyfikacji swojego oswiadczenia woli,
domagat sie juz tylko odszkodowania o charakterze niematerialnym, a odnoszgcym

sie jedynie do tresci zapiséw utrwalonych na tych no$nikach. M. B. przyznat przed



sgdem a quo, ze wartos¢ samych kaset byta znikoma, nie zakwestionowat tez tego,
ze ilos¢ jego kaset mogta wynosic¢ 31, a nie liczbe wskazang wczesniej i stwierdzit,
ze to utrwalony na nich autorski materiat dokumentacyjny wycenia na 5.000 zi.
Whnioskodawca zastrzegt rowniez, ze doktadnej wartosci kaset nie jest w stanie
podac i przedstawit tylko ich warto§¢ szacunkowg. Ponadto zauwazycC trzeba, ze
zasadnicze fakty Sad Okregowy ustalit w analogiczny sposob, jak miato to miejsce
przy pierwszym rozpoznaniu sprawy, a wyprowadzenie jedynie czesciowo
odmiennych ocen, co do w szczegdlnosci powoddéw zmiany miejsca pracy po
powrocie z internowania, byto nie tylko prawem, ale i obowigzkiem sgdu, co wprost
wynika z zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu okreslonej w przepisie art. 8 §
1 k.p.k. Przepis art. 442 § 3 k.p.k. okresla odstepstwa od zasady skodyfikowanej w
art. 8 § 1 k.p.k., stanowigc, ze sad rozpoznajgcy sprawe ponownie jest zwigzany
zapatrywaniami  prawnymi i wskazaniami do dalszego postepowania,
przedstawionymi przez sad odwotawczy. Wyjatkowy charakter regulacji procesowej
zawartej art. 442 § 3 k.p.k. sprawia, ze podlega ten przepis wykfadni zwezajgce;.
,Zapatrywania prawne”, wskazane w tym przepisie, okre$lajg granice zwigzania
sagdu ponownie rozpoznajgcego sprawe i stanowig wyrazone przez sad
odwotawczy poglady na temat wyktadni okreslonych przepiséw prawa, za$
,wskazania co do dalszego postepowania”, to przede wszystkim zalecenia co do
trybu i celowosci przeprowadzenia w tym postepowaniu czynnosci procesowych.
Jednakze, wbrew twierdzeniom zawartym w kasacji, Sgd Apelacyjny uchylajgc
pierwszy wyrok i przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania zawart w istocie
tylko ogodlne uwagi, co do koniecznosci powtdrnego rozwazenia okolicznosci
sprawy i precyzyjnego wyliczenia zwtaszcza szkody, wptywajgcej na wysokosc¢
odszkodowania naleznego z tytutu internowania. Nie przesadzit jednak co do
zasady, jakie elementy mogg, w realiach tej sprawy, wchodzi¢ w zakres szkody i
krzywdy, majgcych Scisty zwigzek z faktem przymusowej izolacji M. B., co nie uszto
uwadze sgdu odwotawczego, od ktdérego orzeczenia wywiedziono nadzwyczajny
srodek zaskarzenia.

Faktem jest, ze zarbwno sady pierwszej, jak i drugiej instancji nie odniosty
sie do regulacji zawartej w art. 322 k.p.c., w ktérej przewidziano w sprawach m. in.
0 naprawienie szkody, w wypadku braku mozliwosci Scistego udowodnienia
wysokosci zgdania, zasgdzenie odpowiedniej sumy opartej na ocenie sgdu po

rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy. Nie mozna jednak poming¢ tego, ze
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organy procesowe wyraznie podkreslity w pisemnych motywach wyrokéw, ze
wnioskodawcy nalezy sie odszkodowanie jedynie za szkody pozostajgce w

bezposrednim (podkreslenie - SN) zwigzku przyczynowym z wykonaniem decyzji o

internowaniu, a w samej zas decyzji o internowaniu nie byto zadnego polecenia
zabrania kaset magnetofonowych. Na podstawie powotanej ustawy z dnia 23 lutego
1991r. rekompensacie podlegajg jedynie te szkody, ktore powstaty w wyniku
wykonania decyzji o internowaniu. W zwigzku z tym poza sferg odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa znajdujg sie szkody powstate na skutek innych
represji za dziatalno$¢ opozycyjng. Na podstawie art. 8 ust. 1 cytowanej ustawy
rekompensowane mogg byc¢ jedynie szkoda i krzywda, bedgce bezposrednim
nastepstwem niestusznosci zastosowanego srodka przymusu. Jezeli natomiast w
wyniku sposobu wykonania decyzji o internowaniu doszto do dalszych szkéd,
mozna zgtosi¢ stosowne roszczenia na drodze procesu cywilnego (vide:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007r., V KK 61/06, OSNKW
2007, z. 3, poz. 28 wydane na gruncie art. 552 § 4 k.p.k.).

Tres¢ art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, nie pozostawia watpliwosci, ze w aktualnym
stanie prawnym odszkodowanie i zadoscuczynienie na podstawie tego przepisu
przystuguje wytgcznie za wykonanie orzeczenia, ktérego niewaznosc¢ stwierdzono
w trybie tejze ustawy, lub za wykonanie decyzji o internowaniu. Poza
odpowiedzialnoscig odszkodowawczg Skarbu Panstwa, na podstawie wskazanej
podstawy normatywnej, pozostajg natomiast inne przejawy represji za dziatalnosé
zwigzang z walkg o niepodlegty byt Panstwa Polskiego, takie jak zwolnienie z
pracy, czy zmuszenie przez pracodawce do przejscia na gorzej ptatne stanowisko.
Wykazany zostat w toku procesu brak bezposredniego zwigzku przyczynowego
pomiedzy internowaniem, a udzieleniem wnioskodawcy urlopu bezptatnego i
pozniejszym rozwigzaniem umowy O prace oraz w dalszej konsekwencji
uzyskaniem nizszej emerytury. Szykany i represje, w tym zmiana warunkow pracy i
ptacy, a nawet zwolnienia z pracy, dotknety tez innych dziataczy opozycyjnych
pracujgcych w ZWAR — cie, w tym i takich, ktérzy nie byli internowani. Urlop
bezptatny zostat udzielony M. B. na jego wniosek, motywowany wytgcznie
wzgledami osobistymi, tj. potrzebg opieki nad chorg matkg. Wnioskodawca ponadto
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odmowit podjecia pracy w zakfadzie na innym stanowisku, ale z tym samym
wynagrodzeniem, co poprzednio.

Brak tez byto podstaw do uznania, Zze internowanie wnioskodawcy
doprowadzito do znacznego pogorszenia stanu zdrowia jego matki H. B., co
skutkowato koniecznoscig jej dodatkowego leczenia. Matka wnioskodawcy leczyta
sie od wielu lat i juz przed jego internowaniem wymagata pomocy oséb trzecich. W
toku rozprawy M. B. przyznat, ze od 1976r. jego matka wymagata statej pomocy
0sob najblizszych. W okresie internowania wnioskodawcy miata zapewniong
specjalistyczng opieke i leczenie, albowiem przebywata w szpitalu. Stan jej zdrowia
w pdzniejszym okresie byt przede wszystkim nastepstwem wieku i postepujgcej
choroby. Skoro nie wykazano zwigzku miedzy internowaniem, a stanem zdrowia
matki wnioskodawcy, brak byto podstaw do uwzglednienia roszczenia w zakresie
odszkodowania za wydatki poniesione przez M. B. na leczenie H. B. i zapewnienie
jej opieki.

Podniesiony w kasacji zarzut obrazy przez sad drugiej instancji przepisu art.
424 Kk.p.k. tez okazat sie bezpodstawny, gdyz w przeciwienstwie do sgdu pierwszej
instancji, Sad Apelacyjny nie dokonat na etapie kontrolnym jakichkolwiek wtasnych,
nowych ustalen faktycznych, co naktadatoby na ten organ procesowy obowigzek
sporzgdzenia uzasadnienia zgodnie z wymogami stawianymi w powotanym
przepisie, co zasadnie podkreslono w pisemnej odpowiedzi na kasacje. Pisemne
motywy wyroku sgdu ad quem sporzgdzono w zgodzie z wymogami zawartymi w
normie art. 457 § 3 k.p.k.,, ktory to przepis wskazuje co winno zawieraé
uzasadnienie sgdu odwotawczego. W czesci odnoszgcej sie do zmiany
zaskarzonego wyroku, przy niezmienionych ustaleniach faktycznych i
podwyzszeniu kwoty zasgdzonego zadoséuczynienia w sposob kompletny oraz
rzeczowy przedstawiono powody wydania takiego rozstrzygniecia.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie, obcigzajgc wnioskodawce - na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zwigzku z
art. 518 k.p.k. - kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



