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POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi A. S. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 wrzesnia 2007 r.,

w sprawie z powoédztwa A. S.

przeciwko Powszechnej Kasie Oszczednosci Bank Polski S.A. w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 11 pazdziernika 2013 r.,

zazalenia skarzgcej na postanowienie Sgdu Okregowego

Sadu Gospodarczego w W.

z dnia 15 marca 2013 r.,

oddala zazalenie i zasadza od powoédki na rzecz pozwanego
kwote 1800 (tysigc osiemset) zi tytutem zwrotu kosztéw

postepowania zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w W. odrzucit skarge A. S. o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w W. z dnia 21 wrzesnia 2007 r. wskazujgc, ze skarzgca nie wykazata,
aby zaistniata podstawa wznowienia przewidziana w art. 403 § 2 k.p.c. W zazaleniu
skarzgca, zarzucajgc naruszenia art. 403 § 2 k.p.c. i 410 § 1 k.p.c., wniosta o
uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarzgca wskazujgc, ze juz po uprawomochieniu sie wyroku Sagdu
Okregowego, Sad Rejonowy w O. w wyroku skazujgcym J. R. (drugiego, obok
skarzgcej wspdlnika spotki cywilnej) ustalit, iz pienigdze ktére pozwany bank
wyptacit J. R. wyszty poza spoétke, powotata sie na podstawe wznowienia
postepowania przewidziang w art. 403 § 2 k.p.c. Ustalenie zawarte w wyroku Sgdu
Rejonowego w O. jest, zdaniem skarzgcej, nowg okolicznoscig, na ktérg nie mogta
powofac sie w sprawie zakohczonej prawomocnym wyrokiem i dlatego jej skarga o
wznowienie postepowania, w ktérym zapadt prawomocny wyrok, jest uzasadniona.
Sad po wznowieniu postepowania bedzie miat okazje, aby oceni¢, z
uwzglednieniem tej nowej okolicznosci, czy pozwany bank, wyptacajgc bez
upowaznienia pienigdze drugiemu wspolnikowi J. R., narazit skarzgcg na szkode.

Skarzgca nie przyjmuje jednak do wiadomosci, ze podstawg oddalenia jej
powodztwa przeciw bankowi, byto stwierdzenie przez orzekajgce w sprawie sady,
tego, iz jej szkoda spowodowana zostata nie przez fakt wyptacenia przez bank,
niezgodnie z wigzgcym go upowaznieniem, pieniedzy z rachunku spotki cywilnej,
drugiemu wspolnikowi lecz rozporzadzeniem tymi pieniedzmi przez J. R. Takie
stanowisko, ktére przedstawit réwniez Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, nie budzi watpliwosci. Dla stwierdzenia, ze pozwany
bank nie ponosi odpowiedzialno$ci wobec skarzgcej, bez znaczenia jest wobec
tego to, czy drugi wspolnik, ktéremu bank wypfacit pienigdze bez upowaznienia z
rachunku spotki, przeznaczyt je na cele zwigzane z dziatalnosci spotki cywilnej, w
ktorej uczestniczyt razem ze skarzaca, czy tez wyszly one, jak ujmuje to skarzaca,
poza spoétke, czyli J. R. przeznaczyt je na inne cele. Szkoda jakg skarzgca poniosta

w zwigzku z tym, ze wyptacone przez bank pienigdze zostaty przeznaczone na inne



cele niz zwigzane z dziatalnoscig spotki cywilnej, zostata spowodowana
zachowaniem nie pozwanego banku, ale J. R. W tej sytuacji stwierdzic¢ trzeba, ze
fakty ustalone w powotanym w skardze wyroku Sgdu Rejonowego w O., nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w W. z dnia 21 wrzesnia 2007 r. i brak podstaw, aby wznawiac
postepowanie w tej sprawie.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy Sad Najwyzszy, na podstawie art.
398" k.p.c. w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c., orzekt jak w sentencji. O kosztach
postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 k.p.c.
w zwigzku z art. 394 § 3 k. p. c. oraz art. 398%%j art. 391 k.p.c.



