Sygn. akt IV KK 147/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Witodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz

SSA del. do SN Dariusz Czajkowski (sprawozdawca)
Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Beaty Mik
w sprawie B. Z.

skazanego z art. 279 §1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 pazdziernika 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 listopada 2012 .,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 10 maja 2012 r., sygn. akt [...]

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. -L,,
Kancelaria Adwokacka, 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ziote

osiemdziesigt groszy), w tym 23 % podatku VAT, tytutem



wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji, zas na rzecz
adw. M. S., Kancelaria Adwokacka, 738 zt (siedemset trzydziesci
osiem ziotych), w tym 23 % podatku VAT, tytutem wynagrodzenia
za obrone skazanego z urzedu w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym,;

3) kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

B. Z. zostat oskarzony o to, ze w nocy z 2 na 3 marca 2009r. i w nocy z 7 na
8 marca 2009r. w K., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru dokonat zaboru w celu przywtaszczenia obrazu olejnego oraz
dwoch obrazow o tematyce religijnej o tgcznej wartosci 400zt, po uprzednim
przedostaniu sie do wnetrza domu poprzez wybicie szyby w oknie, na szkode B. G.,
przy czym czynu tego dopuscit sie majgc w znacznym stopniu ograniczong
zdolnosc¢ pokierowania swoim postepowaniem, tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.
wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 maja 2012 r., Sgd Rejonowy uznat oskarzonego B. Z. za
winnego popetnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia przy czym przyjat,
ze do wnetrza domu dostat sie on poprzez wczesniej wybitg juz szybe, co stanowi
wystepek z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za czyn ten
na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnoSci.

Apelacje od tego wyroku wniost obrofica B. Z., zarzucajgc wyrokowi btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajagcy na
przyjeciu, iz z materialtu dowodowego zebranego w sprawie wynika, iz to wtasnie
oskarzony dokonat zaboru mienia nalezgcego do B. G. w dniach z 2 na 3 marca i
z 7 na 8 marca 2009 r. Na wypadek nieuwzglednienia tego zarzutu, obronca
podniést réwniez zarzuty naruszenia prawa materialnego, a to art. 279 § 1 k.k.
poprzez btedng jego wyktadnie, polegajgcg na przyjeciu, iz kradziez z wkamaniem

ma miejsce takze w sytuacji wejscia do domu przez wczes$niej rozbitg szybe, jak



rowniez na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucit razgcg niewspotmiernosc
orzeczonej wobec B. Z. kary.
Po rozpoznaniu powyzszej apelacji, orzeczeniem z dnia 27 listopada 2012r.,
Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w ramach czynu
zarzucanego oskarzonemu uznat go za winnego tego, ze dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w nocy z 2 na 3 marca
2009 r. w K., po uprzednim przedostaniu sie do wnetrza domu poprzez wybicie
szyby w oknie, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia obrazu olejnego o tematyce
religijnej o wartosci 200 zt, a nastepnie w nocy z 7 na 8 marca 2009 r. dokonat
zaboru dwoch obrazéw o tematyce religijnej wartosci 200 ztotych na szkode B. G.,
przy czym czynu tego dopuscit sie majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem, to jest popetnienia przestepstwa z
art. 279 § 1 kk.iart. 119§ 1 kw. wzw. z art. 12 kk. i zw. z art. 31 § 2 kk. W
pozostatym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymat w mocy.
Od wyroku tego kasacje na korzy$¢ skazanego wnidst jego obronca,
zarzucajac:
|. razgce naruszenie prawa procesowego, moggce miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce
na tym, ze Sad odwotawczy w wyniku btednego rozpoznania zarzutu apelacji, a
to btedu w ustaleniach faktycznych przyjetego za podstawe orzeczenia,
polegajgcego na przyjeciu, iz z materialu dowodowego zebranego w sprawie
wynika, iz to wiasnie oskarzony dokonat zaboru mienia nalezgcego do B. G. w
dniach z 2 na 3 marca i z 7 na 8 marca 2009 r.
Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia przedstawionego
powyzej zarzutu, skarzgcy zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:
|. bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w przepisie art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. wzw. z art. 17 §1 pkt 6 k.p.k., a to skazanie oskarzonego za czyn, co do
ktérego uptyngt termin przedawnienia karalnosci;
Il. razgce naruszenie prawa materialnego w stopniu majgcym istotny wptyw na
tresC orzeczenia, a to:
a) art. 10 § 1 k.w. w zw. z art. 400 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie pomimo,

iz zachodzity do tego podstawy faktyczne jak i prawne;



b) art. 12 k.k. poprzez btedne uznanie, ze dopuszczalne jest spiecie klamrg art.
12 k.k. przestepstwa kradziezy z wtamaniem i wykroczenia polegajgcego na
kradziezy rzeczy o wartosci 200 zt, jak réwniez poprzez btedne uznanie, iz
oskarzony B. Z. dziatat w realizacji z géry powzietego zamiaru w rozumieniu
tego przepisu;

[ll. razgce naruszenie prawa procesowego w stopniu majgcym istoty wptyw na
tres$¢ orzeczenia, a to:

a) art. 433 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia petnej kontroli wyroku
sadu | instancji i w konsekwencji utrzymanie w mocy wadliwego rozstrzygniecia;

b) art. 399 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez niezrealizowanie przez Sad
Okregowy wynikajgcego z tego przepisu obowigzku uprzedzenia stron o
mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu czynu.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego z dnia 27
listopada 2012 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, Prokurator Okregowy wnidst o uznanie
kasacji za cze$ciowo zasadng, uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Wystepujgcy na rozprawie kasacyjnej Prokurator Prokuratury Generalnegj
wniést 0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej i 0 poprawienie btednej
kwalifikacji prawnej czynu, poprzez wyeliminowanie z niej art. 119 § 1 k.w.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na zasadno$¢ zarzutow podniesionych w pkt Il b i Ill a kasacji
obroncy, konieczne byto uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Wprawdzie sposob sformutowania zarzutu postawionego w pkt Il b kasacji daleki
jest od doskonatosci, to jednak rzeczywiste intencje jego autora odczyta¢ mozna po
analizie uzasadnienia skargi. Rozpatrywany punkt kasacji, w pierwszej czesci
prawidtowo formutuje zarzut obrazy prawa materialnego (art. 12 k.k.), jednak w
czesci koncowej, argumentujac, iz obraza ta nastgpita ,,poprzez btedne uznanie, iz
oskarzony B. Z. dziatat w realizacji z géry powzietego zamiaru”, obrorica wkroczyt w
sfere ustalen faktycznych, ktérych z mocy art. 523 § 1 k.p.k. w postepowaniu

kasacyjnym kwestionowa¢ nie wolno. Analizujgc wywody prawne zawarte w



uzasadnieniu kasacji (str. 4 i nast.), odnoszace sie do poprawnosci rozumowania
Sadu ad quem, ktory przyjat dopuszczalnos¢ ,,spiecia klamrg przestepstwa z art.
279 § 1 kk. i wykroczenia z art. 119 § 1 kw.”, podzieli¢ nalezy zastrzezenia
obroncy co do prawidtowego rozumienia przez tenze Sad tezy wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2010 r., sygn. akt V KK 291/10 (OSNKW z
2010 r., z. 12 poz. 108). Teza ta, uznana przez Sgd Okregowy za stusznag,
postuzyta mu za podstawe argumentacyjng do zmiany wyroku Sadu a quo, ale
odbyto sie to wskutek jej btednej interpretacji. Sgd odwotawczy w odniesieniu do
przypisanych skazanemu czyndéw zastosowat kwalifikacje prawng, ktéra musi by¢
uznana za wadliwg - i to w stopniu oczywistym. Wadliwosc¢ ta polegata bowiem na
niedopuszczalnym potfgczeniu w ramach jednej kwalifikacji, objetej przestankag
ciggtosci, o ktérej mowa w art. 12 kk., przestepstwa i czynu bedgcego
wykroczeniem. O ile bezdyskusyjnym jest, ze dokonana z goéry powzietym
zamiarem kradziez przedmiotow, ktérych wartoS¢ nie przekracza 250 zt, wraz z
innymi czynami popetnionymi z tym samym zamiarem, wchodzi w skfad jednego
czynu ciggtego, to nie oznacza to jeszcze, ze kwalifikacja prawna wykroczenia
winna by¢ ,,spieta klamrg” art. 12 k.k. z przestepstwem. Nie mozna z czynu
popetnionego z gory powzietym zamiarem wyizolowa¢ odrebnego zachowania i
poddac¢ go odrebnej ocenie, gdyz taki zabieg prowadzi do zatracenia istoty czynu
ciggtego, na ktory wiasnie takie zachowania, dokonane z wyzej wymienionym
zamiarem i w krotkich odstepach czasu, sie sktadajg. Podlegajg one jednej
karnoprawnej ocenie, jako jedno przestepstwo, popetnione w warunkach art. 12 k.k.
Wykluczone jest zatem ich kwalifikowanie na podstawie samych przedmiotowych
znamion zachowan jednostkowych. Przy kwalifikacji takich zachowan w gre nie
wchodzi réwniez konstrukcja tzw. idealnego zbiegu czyndw, ktorg to wprowadza art.
10 § 1 k.w., a to z tego powodu, ze jak trafnie podnidst Sad Najwyzszy w cyt. wyzej
wyroku z dnia 21 pazdziernika 2010 r.- czyny popetnione w warunkach ciggtosci
tracg przymiot wykroczen. Racje ma zatem Sad Okregowy, ktéry na str. 9
uzasadnienia swojego wyroku stwierdza, iz ,,(...) oskarzonemu B.Z. nalezy
przypisa¢ typ kwalifikowany kradziezy z art. 279 § 1 k.k. i art. 12 k.k.”, tyle tylko, ze
deklaracji tej nie odpowiada treS¢ rozstrzygniecia zawartego w sentencji jego
wyroku, gdzie do kwalifikacji tej Sgd dodat rowniez przepis art. 119 § 1 k.w. Z tego



juz tylko wzgledu zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢, skoro zastosowana przez Sad
ad quem kwalifikacja prawna w sposob razgcy narusza warunki, okreslone
materialnym przepisem art. 12 k.k.

Konstrukcja czynu ciggtego opiera sie na kryterium jednoczynowos$ci w
znaczeniu prawnym, i dlatego jest instytucjg odmienng od ,,przestepstwa ciggtego”,
ktére funkcjonowato na gruncie art. 58 k.k. z 1969 r. Czyn ciggty, na ktéry skfada
sie wielos¢ fizycznych zachowan, jest jednym czynem w znaczeniu
materialnoprawnym, z powodu przestanki motywacyjnej, jakg jest z gory powziety
zamiar. Niezaleznie zatem od stanowiska, czy w ramach czynu ciggtego mogg by¢
tylko fgczone czyny o jednakowej kwalifikacji prawnej, (zob. M. Kulik, Komentarz do
art. 12 k.k., teza 17, LEX 2013), czy tez konstrukcja ta dopuszcza stosowanie
kumulatywnej kwalifikacji odniesionej do catego czynu ciggtego (tak P. Kardas,
Komentarz do art. 12 k.k., teza 40, Kodeks karny - komentarz pod red. A. Zolla,
Zakamycze 2004), to spor ten nie dotyczy kwestii oczywistej, ze w ramach tego
czynu nie mogg by¢ kwalifikowane kumulatywnie wykroczenia. Na przeszkodzie
temu stojg bowiem granice normatywne, okreslone przepisem art. 11§ 1i 2k.k., z
ktérych ponad wszelkg watpliwos¢ wynika niedopuszczalnosc¢ tgczenia przestepstw
i wykroczen w ramach wiasciwego zbiegu przepiséw ustawy. Nie ma zatem
powodow, by kwalifikacja prawna wykroczenia znalazta sie¢ w podstawie skazania
za popetniony w ramach z goéry powzietego zamiaru czyn ciggty. Taki zabieg,
ktérego dopuscit sie Sgd Okregowy jest réwniez wewnetrznie sprzeczny: wszak
stanowigcy jednosS¢ materialng czyn ciggly nie moze by¢ jednoczesnie i
przestepstwem, i wykroczeniem.

Z tego tez wzgledu Sad Najwyzszy uznat, ze wyrok Sgdu Okregowego musi
ulec uchyleniu. Tym samym Sad nie podzielit zapatrywania prawnego, wyrazonego
przez prokuratora wystepujgcego na rozprawie kasacyjnej, ktory wnidst o
poprawienie kwalifikacji prawnej czynu przyjetej w zaskarzonym wyroku, poprzez
wyeliminowanie z niej przepisu art. 119 § 1 k.w.

Podstawe takiej decyzji Prokurator upatrywat w tresci art. 536 k.p.k. w zw. z
art. 455 k.p.k.

W ocenie Sadu, orzekajgcego w sktadzie niniejszym, poglad prokuratora, iz w

postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest uprawniony do zastosowania wprost



art. 455 k.p.k. w celu poprawienia btednej kwalifikacji prawnej wyroku poddanego
kontroli kasacyjnej, jest btedny. Zawarte w przepisie art. 536 k.p.k. sformutowanie,
iz Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow, a w zakresie szerszym w wypadku okreslonym miedzy innymi w art.
455 k.p.k., nie daje temu Sadowi kompetencji do poprawienia btednej
kwalifikacji prawnej czynu. Uprawnienie to jest bowiem charakterystyczne dla
postepowania apelacyjnego, zas kompetencja Sadu Najwyzszego do orzekania
reformatoryjnego, stanowi wyjgtek ograniczony do dwdch wypadkdéw, wymienionych
w przepisie art. 537 § 2 k.p.k., kiedy to Sgd moze umorzy¢ postepowanie lub wydac
wyrok uniewinniajgcy W razie oczywiscie niestusznego skazania. Zwrot
czasownikowy, zawarty w art. 536 k.p.k., iz Sad rozpoznaje kasacje w zakresie
szerszym, oznacza tylko upowaznienie do wyjScia poza granice zarzutow
postawionych w pisemnej skardze, ale nie daje zadnego prawa w zakresie
wydawania innego rodzaju rozstrzygniec, ponad te, ktére wymienia art. 537 § 1 i 2
k.p.k. Innymi stowy, Sad Najwyzszy, dziatajgc w ramach art. 536 k.p.k. w zw. z art.
455 k.p.k., w przypadku nie podniesienia w skardze kasacyjnej tzw. ,,btedu
subsumpcji”, posiada kompetencje do orzekania z urzedu, ale jedynie poprzez
wydanie orzeczenia kasatoryjnego (art. 537 § 1 i 2 k.p.k.), nie moze natomiast
poprawi¢ btednej kwalifikacji prawnej czynu we witasnym zakresie. Aprobata dla
zapatrywania odmiennego oznaczataby bowiem stworzenie pozaustawowego
wyjatku poprzez dopuszczenie mozliwosci ,,poprawiania” btednej kwalifikacji prawnej
czynu w kazdym wypadku, gdy stwierdzona zostanie obraza prawa materialnego,
ktora to obraza stanowi przeciez jedng z najcze$ciej powotywanych podstaw
zarzutow kasacyjnych.

Na marginesie podnies¢ nalezy, ze prezentowany przez Sgd Najwyzszy w
sktadzie obecnym poglad byt w przesziosci wyrazony w doktrynie (por. P.
Hofmanski, ,,Orzeczenie sgdu kasacyjnego”, Gdanskie Studia Prawnicze, z.2 z 2003
r.). Odmienne zapatrywanie na te kwestie Sadu Najwyzszego, wyartykutowane w
wyroku z dnia 8 lutego 2011 r., sygn. akt V KK 246/10 (OSNKW z 2011 r., z. 2 poz.
37), wydaje sie odosobnione i spotkato sie z krytykg (por. glosy krytyczne do
powyzszego wyroku: T. Grzegorczyk- Panstwo i Prawo nr 1z 2012 r.; A. Matolepszy
—LEX/el. 2011).



Wprawdzie tres¢ przepisu art. 518 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k. — wobec
skutecznosci zarzutu omdéwionego wyze |- upowazniataby Sad Najwyzszy do
zaniechania ustosunkowania sie do zarzutow pozostatych, ale z uwagi na
konieczno$¢ prawidtowego rozpoznania sprawy w ponowionym postepowaniu
odwotawczym, w celu unikniecia popetnionych przez Sgd ad quem uchybien,
celowym wydaje sie skrotowe przynajmniej odniesienie sie do nich.

Przechodzgc zatem do omoéwienia zarzutu z punktu Ill lit. a kasacji, ktérego
stusznos¢ Sad Najwyzszy podzielit, zaczg¢ nalezy od stwierdzenia, ze w istocie
kontrola wyroku Sgdu | instancji, dokonana przez Sgd odwotawczy byta niepetna, co
czyni zasadnym argument obrazy art. 433 § 1i2 k.p.k.

W apelacji wniesionej od wyroku Sgdu a quo, obronca podnidst m.in. zarzut
naruszenia prawa materialnego- art. 279 § 1 k.k. — poprzez btedng jego wyktadnie,
polegajgcg na przyjeciu, iz ,kradziez z wkamaniem ma miejsce takze w sytuacji
wejscia do domu poprzez wczesniej rozbitg szybe”. Taki wiasnie opis czynu zawarty
byt w wyroku Sadu Rejonowego, skazujgcego B. Z. za przestepstwo kradziezy z
wiamaniem. Tymczasem Sad Okregowy, rozpoznajgc apelacje wniesiong jedynie na
korzy$¢ oskarzonego, =zarzutu tego w ogole nie zbadat. Zamiast tego, dokonat
wiasnych i niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych, w ktérych przyjat, iz
w nocy z 2 na 3 marca 2009 r. B. Z. dostat sie do wnetrza domu poprzez wybicie
szyby w oknie, a nie przez szybe wczesniej wybitg (patrz pkt. 1 wyroku). Powyzsze
ustalenie, dokonane wbrew kierunkowi apelacji i wbrew zakazowi reformationis in
peius wyrazonemu w art. 434 § 1 k.p.k., zdezaktualizowato problem
kontrowersyjnej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego, ocenionej przez Sad |
instancji, jako kradziez z wlamaniem, a nie kradziez zwykta. To ustalenie pozostaje
w sprzecznosci z deklaracjg Sadu odwotawczego, zawartg juz na wstepie czesci
motywacyjnej jego wyroku jakoby ,,Sgd Rejonowy w sposéb prawidtowy ustalit stan
faktyczny” (str. 3 uzasadnienia). Wszak ustalenia te, co do sposobu dokonania
pierwszego wlamania zostaty przez Sgd Okregowy ewidentnie zakwestionowane
(por. str. 4 in fine uzasadnienia) i przyjete w taki sposob, ze w ich $wietle nie byto
juz zadnych watpliwosci, ze oskarzony w nocy z 2 na 3 marca 2009 r. osobiscie
wybit szybe, przetamujgc w ten sposob przeszkode bronigcg dostepu do cudzego

mienia. Taki sposéb procedowania musi by¢ uznany za uchybiajgcy kryteriom



okreslonym w art. 433 § 1 2 k.p.k. Racje nalezy zatem przyznac obroncy, ze Sad
odwotawczy dopuscit sie razgcej obrazy tego przepisu i to w stopniu nakazujgcym
uchylenie zaskarzonego wyroku.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej jej autor szeroko poruszyt kwestie
zwigzane z zamiarem oskarzonego, ktory zostat przez Sad | instancji uznany za ,,z
gory powziety” w rozumieniu art. 12 k.k. Nie dostrzegt obronca, ze jego
argumentacja dotyczy odmiennej oceny ustalen faktycznych przyjetych w
odniesieniu do tego zamiaru przez Sad a quo, a te w postepowaniu kasacyjnym nie
moga by¢ kwestionowane. ZauwazyC jednak nalezy, ze kontrowersje odnoszgce
sie do tego zamiaru, nawet jesli nie byly przedmiotem zarzutu zwyktego srodka
odwotawczego, powinny by¢ przedmiotem odniesienia sie przez Sad Il Instancji z
urzedu w razie stwierdzenia, ze ich pominiecie wptywa na razacg
niesprawiedliwos¢ wyroku w rozumieniu art. 440 Kk.p.k. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy winien zatem rozwazy¢, czy zachodzg
przestanki do takiej ingerencji poza granicami zaskarzenia i podniesionych
zarzutow. To, ze bezwzgledny powdd odwotawczy nie byt przytoczony w zwyktym
srodku zaskarzenia, nie zwalnia bowiem Sadu kontrolujgcego wyrok wydany w
pierwszej instancji od zbadania tej bezwzglednej przyczyny. Uzasadnienie kasacji
wskazuje bowiem na szereg elementow, ktore nie mogg wprawdzie byc¢
przedmiotem rozpoznania w postepowaniu kasacyjnym, ale nie stanowi to jednak
przeszkody do zbadania ich w toku rozpoznawania zwyktego srodka odwotawczego,
a w przypadku podzielenia ich stusznosci — ingerencji w zaskarzony wyrok w trybie
art. 440 k.p.k.

W odniesieniu do pozostatych zarzutéw kasacji mozna sumarycznie
stwierdzi¢, iz sg one niezasadne w stopniu oczywistym. Zarzut |, obrazy przepiséw
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., pod pozorem naruszenia prawa procesowego
kwestionuje fakt popetnienia przez B. Z. przypisanych mu czyndw. Jest to wiec w
istocie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, a nie razgcego naruszenia prawa,
zatem w Swietle art. 523 § 1 k.p.k. , jest on niedopuszczalny.

Zarzut oznaczony nr | oraz pkt. Il lit a, wskazujgcy na istnienie bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt

6 k.p.k. oraz obraze prawa materialnego- art. 10 § 1 k.w. w zw. z art. 400 k.p.k. jest
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o tyle niezasadny, ze stanowi wyraz przyjetego przez jego autora zatozenia,
nalezgcego rowniez  do sfery ustalen faktycznych, ktoérych przeciez Sad
rozpoznajgcy sprawe nie przyjat.

Z kolei ostatni z rozpoznawanych zarzutow, dotyczgcy obrazy przez Sad
Okregowy przepisu art. 399 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez niepouczenie
przez tenze Sgd o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu, nie spetnia
drugiego warunku art. 523 § 1 k.p.k., ktorym jest istotny wptyw uchybienia na tresc
wyroku. Nieuprzedzenie o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu w sytuacii,
gdy oskarzony catkowicie neguje swoje sprawstwo, w sporadycznych tylko
wypadkach moze wptyngé na naruszenie prawa do obrony. Jesli linia tej obrony
polega na prostym zaprzeczeniu popetnienia przestepstwa, to przeciez naturalng
konsekwencjg tego stanu rzeczy jest brak sporu o kwalifikacje prawng ,,czegos,
czego nie ma”.

O wynagrodzeniu za sporzgdzenie kasacji i obrone skazanego z urzedu w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym orzeczono w oparciu o § 14 ust. 2 pkt. 6
oraz ust. 3 pkt 1 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. Nr 163 poz. 1348 ze zm.)

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie



