Sygn. akt V KK 266/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie P. Z., A.M.,, M. K. i L. K.

skazanych z art. 280 § 1 k.k., art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i
in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 17 pazdziernika 2013 r.,

wnioskdéw obroncow o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu
Okregowego w L. z dnia 15 grudnia 2011 r.,

zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 15 pazdziernika 2012 r.,

postanowit

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wnioskéw nie uwzgledni¢.

UZASADNIENIE

Nie przesadzajgc kwestii zasadnosci argumentacji zawartej w kasacjach,
stwierdzi¢ nalezy, Ze instytucja procesowa wstrzymania wykonania zaskarzonego
kasacjg orzeczenia ma charakter wyjgtkowy. Zasadg jest bezzwioczne, po
uprawomocnieniu sie wyroku wszczecie postepowania wykonawczego. Aby od
zasady tej wyjgtkowo odstgpi¢, stwierdzi¢ nalezy istnienie szczegdlnych
okolicznosci, ktére powodujg, ze wykonanie orzeczenia pociggnie za sobg
dolegliwe i nieodwracalne skutki. Jednoczesnie istnie¢ powinna zawarta w kasacji
argumentacja wskazujgca na wysoki, graniczacy z pewnos$cig stopien
prawdopodobienstwa, ze zawarte w kasacji zarzuty uznane zostang za zasadne.

Nie wypowiadajgc sie kategorycznie co do prawdopodobienstwa

uwzglednienia obu kasaciji, stwierdzi¢ nalezy, ze prawdopodobienstwo to nie jest



ponadprzecietne. Na marginesie zauwazycC trzeba, ze w pisemnej odpowiedzi na
kasacje prokurator wniést o ich oddalenie, jednej jako oczywiscie bezzasadnej,
drugiej jako bezzasadnej.

Wobec powyzszego postanowiono jak w czesci dyspozytywnej.



