Sygn. akt IV KO 71/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak
SSN Jozef Szewczyk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 pazdziernika 2013 r.,

inicjatywy przekazania innemu sgdowi rownorzednemu sprawy zwigzanej z
zazaleniem L. K. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. z dnia
16 czerwca 2013 r. o odmowie wszczecia sledztwa, wyrazonej w postanowieniu

Sadu Rejonowego w K. z dnia 6 sierpnia 2013 r.,

na podstawie art. 37 kpk a conftrario

postanowit

odmowié przekazania sprawy.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w K. z dnia 16 czerwca 2013r. odmowit
wszczecia Sledztwa ,w sprawie niedopetnienia obowigzkéw i przekroczenia
uprawnien w dniu 23 marca 210r. w K. w piSmie Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...]
do L. K.”, to jest o czyn z art. 231 § 1 k.k. Zazalenie wniesione przez skfadajgcego
zawiadomienie L. K. zostato przyjete i przestane do rozpoznania sgdowi
wiasciwemu. Postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2013r. Sgd Rejonowy w K. wystgpit
Z inicjatywg przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu, spoza Apelacji
[...]

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Inicjatywa Sadu Rejonowego nie zastugiwata na uwzglednienie.

Nie sposdb nie zgodzi¢ sie z Sadem wystepujgcym, ze nawet mylne
wyobrazenie opinii publicznej o braku bezstronnosci moze lec u podstaw decyzji o
przekazaniu sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu. Niemniej
jednak nalezy mie¢ na uwadze, ze instytucja opisana w art. 37 k.p.k. ma charakter
wyjatkowy i tylko pod pewnymi warunkami moze prowadzi¢ do przetamania zasady
rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy miejscowo. Obawa zaistnienia w odczuciu
spotecznym przekonania, nawet btednego, co do braku obiektywizmu sadu
rozpoznajgcego sprawe, uzasadniona jest w kontekscie dobra wymiaru
sprawiedliwosci jedynie wtedy, gdy oparta jest na znanych faktach i zachodzi duze
prawdopodobienstwo jej wystgpienia u wiecej niz znikomej czesci opinii publicznej.
W przeciwnym wypadku, a wiec wtedy gdy zagrozenie wystgpieniem takiej reakcji
mozliwe jest jedynie u niewielkiej czesci danej spotecznosci, przekazanie sprawy
innemu sgdowi nie jest mozliwe.

W realiach niniejszej sprawy nie sposob jest uznaé, Zze rozpoznanie
zazalenia L. K. przez Sad wiasciwy mogtoby wywotaé u jakiejs czesci lokalnej
spotecznosci, wiekszej niz znikomej, podejrzenie naruszenia bezstronnosci bgdz
niezawistosci sedziowskiej. Poza tym okolicznosci podnoszone przez Sad
wystepujacy, co do czestotliwosci i charakteru kontaktow zawodowych i osobistych
pomiedzy sedziami apelacji [...], mogg by¢ co najwyzej podstawg do wytgczenia
konkretnych sedziow w oparciu o art. 41 § 1 k.p.k. (iudex suspectus), nie stanowig
natomiast ogolnej przestanki do przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. Sad
Najwyzszy wyraza ponadto niezachwiane przekonanie, ze Sad Rejonowy w K.
sprosta cigzacemu na nim zadaniu oraz ze sposob procedowania w sprawie i jej
zatatwienie zgodnie z prawem zaswiadczg najdobitniej o jego bezstronnosci.

Dlatego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



