Sygn. akt IV KO 65/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak
SSN Joézef Szewczyk

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie P. H.

skazanego z art. 148 § 3kk.wzw. zart. 64 § 1 kk. wzw. zart. 31 § 2 k.k. i in,,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 pazdziernika 2013 r.,

wniosku prokuratora Prokuratury Okregowej w K. 0 wznowienie postepowania,
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 maja 2008 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 12 listopada 2007 r.,

l. na podstawie art. 540 § 2 k.p.k. wznawia postepowanie w
sprawie w czesci dotyczacej czynu z art. 148 § 3 k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 k.k;

Il. uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 20 maja 2008 r., w
czesci dotyczacej kwalifikacji prawnej zabojstwa H. G. i
orzeczonej za ten czyn na mocy art. 148 § 3 k.k. w zw. z art. 148 §

2 k.k. kary 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci i w



tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w [...] do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 12 listopada 2007r. P. H. zostat
skazany zaczyn zart. 148 § 1 kk.wzw. zart. 64 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k,,
popetniony w nocy z 4/5 stycznia 2006r., na kare 15 lat pozbawienia wolnosci, a za
czynz art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. na kare roku
pozbawienia wolnosci; kare tgczng uksztattowano na zasadzie petnej absorpciji.
Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2008r. apelacji obrohcy i
prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego, zmienit pierwszoinstancyjny wyrok m. in. w
ten sposoéb, ze za podstawe skazania za zbrodnie przyjat art. 148 § 3 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. i na podstawie art. 148 § 3 k.k. w zw. z art.
148 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 25 lat pozbawienia wolnoSci.

Prokurator Prokuratury Okregowej w K. wnidst, na podstawie art. 540 § 2
k.p.k., o ,wznowienie z urzedu” postepowania karnego w zakresie podstawy
prawnej oraz wymierzonej kary za zbrodnie zabdjstwa H. G. oraz o uchylenie
wyrokéw sgddéw obu instancji w czesci dotyczgcej podstawy prawnej skazania za
przypisane skazanemu przestepstwo zabodjstwa oraz kary mu za ten czyn
wymierzonej, a takze kary f{gcznej, oraz o przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek prokuratora podlegat uwzglednieniu. Niemniej jednak na wstepie
zwroci¢ nalezy uwage, ze w niniejszej sprawie wznowienia procesu dokonano w
trybie art. 542 § 1 k.p.k., a wiec na wniosek strony. Nie bedzie tutaj zatem miata
zastosowania, o co wnosit prokurator, instytucja wznowienia postepowania z
urzedu w trybie art. 542 § 3 k.p.k., bowiem podstawg decyzji Sgdu Najwyzszego
stata sie przestanka okreslona w art. 540 § 2 k.p.k.

Zgodnie z art. 540 § 2 k.p.k. postepowanie wznawia sie na korzys$¢ strony,
jezeli Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z Konstytucjg, ratyfikowang
umowg miedzynarodowg lub z ustawg przepisu prawnego, na podstawie ktérego

zostato wydane orzeczenie; wznowienie nie moze nastgpi¢ na niekorzy$é



oskarzonego. Wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009r., sygn.
akt P 11/08, uznano, ze art. 1 pkt 15 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego i ustawy - Kodeks
karny wykonawczy (Dz. U. Nr 163, poz. 1363) jest niezgodny z art. 118 ust. 1 i art.
119 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przez to, ze zostat uchwalony
przez Sejm bez dochowania trybu wymaganego do jego wydania. Przepis ten
nowelizowat brzmienie art. 148 § 2 k.k. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz
doktrynie podnosi sie, ze w zwigzku z treScig wskazanego wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego brak byto mozliwosci zastosowania jako podstawy skazania art.
148 § 2 k.k. w okresie od dnia 26 wrzesnia 2005r. do dnia 22 marca 2011r.
Zakwestionowanie bowiem procesu legislacyjnego dotyczgcego nowelizacji art. 148
§ 2 k.k. spowodowato, ze przepis ten w nowym brzmieniu zostat tym orzeczeniem
wyeliminowany, co jednoczesnie nie doprowadzito do przywrocenia obowigzywania
przepisu w brzmieniu sprzed nowelizacji. W konsekwencji brak byto mozliwosci
zastosowania rowniez art. 148 § 3 k.k., poniewaz odsytat on, jezeli chodzi o sankcje,
do art. 148 § 2 k.k., czyli przepisu usunietego z porzgdku prawnego. W tej sytuaciji
podstawg skazania i kary mogt by¢ jedynie art. 148 § 1 k.k. (por. wyroki SN: z dnia
11 kwietnia 2013r., Ill KO 112/12, Lex nr 1311398; z dnia 14 listopada 2011, V KO
44/11, R-OSNKW 2011 poz. 2097 CD; W. Wrébel, S. Zabtocki, Glosa do wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009r. [w:] Palestra nr 7-8/2009, s.
290-308). W praktyce stanowisko to stato sie podstawg do podwazania zapadtych
w tym okresie wyrokéw skazujgcych z art. 148 § 2 k.k. oraz art. 148 § 3 k.k,,
ktoérymi wymierzono kary na podstawie art. 148 § 2 k.k., a co za tym idzie réwniez
podstawg do wznawiania postepowan w trybie art. 540 § 2 k.p.k. W niniejszej
sprawie skazany dopuscit sie swojego czynu w nocy z 4/5 stycznia 2006r., a wiec
juz w okresie po wejsciu w zycie zakwestionowanej nowelizacji art. 148 § 2 k.k.
Istnieje wiec w sprawie obligatoryjna podstawa do wznowienia postepowania,
albowiem P. H. skazany zostat z art. 148 § 3 k.k., ktéry to przepis co prawda nie
zostat wprost zanegowany przez Trybunat Konstytucyjny, ale jezeli chodzi o kare,
odsytat bezposrednio do art. 148 § 2 k.k. De facto art. 148 § 3 k.k., w zwigzku z
komentowanym wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego, stat sie normg bez sankgc;ji

karnej. Wobec tego, w zwigzku z wyrugowaniem z systemu prawnego art. 148 § 2



k.k., co posrednio rzutowato takze na art. 148 § 3 k.k., na podstawie art. 540 § 2
k.p.k. nalezato wznowi¢ postepowanie w sprawie celem zmiany kwalifikacji prawnej,
co sprowadzac¢ sie w zasadzie powinno do zastosowania art. 148 § 1 k.k. oraz
ewentualnej korekty wymiaru kary.

W judykaturze utrwalony jest poglad o mozliwosci wznowienia postepowania
jedynie w czesci odnoszacej sie do kwalifikacji prawnej i wymierzonej kary (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 marca 2011r., Il KO 73/10, e-CzPKIiNP, poz.
5/11, s. 10-12; z dnia 8 lipca 2009r., 1l KO 22/09, R-OSNKW 2009, poz. 1462 CD).
W niniejszej sprawie istniata zatem mozliwos$¢ uchylenia orzeczenia tylko w tym
zakresie. Wraz z uchyleniem kary jednostkowej za czyn z art. 148 § 3 k.k. utracita
réwniez moc kara tgczna oraz orzeczenie wydane na podstawie art. 63 § 1 k.k.

Wbrew wnioskowi prokuratora, Sgd Najwyzszy uchylit jedynie wyrok Sgdu ad
guem. Woystarczajgcym bowiem bylo przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, skoro w realiach konkretnej sprawy
stosownej korektury mozna dokonac na tym etapie procesu.

Sad Apelacyjny, procedujgc po wznowieniu, winien dokonaé stosowne;j
zmiany kwalifikacji prawnej oraz w zwigzku z tym takze podstawy i ewentualnie
wymiaru kary. Obowigzkiem jego pozostaje réwniez ponowne okreslenie kary
tgcznej oraz zaliczenie w trybie art. 63 § 1 k.k. tymczasowego aresztowania na

poczet kary pozbawienia wolnosci.



