Sygn. akt IV KZ 57/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie K. M.

skazanego z art. 222 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Okregowego w K. z
dnia 4 lipca 2013 r.,

o odmowie przywrdcenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia

wyroku

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 lipca 2013 r. (XXIIl Ka .../12) Sgd Okregowy w K.
nie uwzglednit wniosku skazanego K. M. o przywrocenie terminu do zilozenia
wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w K.
z dnia 30 pazdziernika 2012 r., sygn. akt XXIll Ka .../12.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt skazany, ktéry nie precyzujgc
zarzutu odwotawczego, wskazat, ze Sgd Okregowy ,bezprawnie odrzucit moj
wniosek 0 uzasadnienie wyroku od niestusznego i niezgodnego z prawem
podtrzymania wyroku tgcznego SR B., sygn. akt VIII K .../10” (k. 618).

Skazany wniost o przywrocenie terminu do ztozenia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 126 k.p.k. warunkiem uwzglednienia wniosku o

przywrdcenie terminu zawitego jest wykazanie, ze uchybienie terminowi nastgpito z



przyczyn od strony niezaleznych, a wiec takich, ktérych strona nie mogta usunac,
aby dokona¢ wymaganej przez prawo czynnosci we wiasciwym czasu (por.
postanowienie SN z 24 marca 1997 r.,, OSPP 11/97, poz. 4). Wyzej
przedstawionych okolicznosci K. M. nie podat we wniosku o przywrdcenie terminu
zawitego oraz w zazaleniu na postanowienie o odmowie przywrédcenia terminu
zawitego.

Wprawdzie skazany ma racje, kiedy wywodzi, ze nie brat udziatu w
rozprawie odwotawczej, jednakze w tym czasie przebywat na wolnosci, o terminie
rozprawy byt prawidtowo powiadomiony. Nieobecnos¢ strony przy ogtaszaniu
orzeczenia i pouczenia o sposobie zaskarzenia wyroku, nalezycie poinformowanej
o terminie tej czynnosci nie stanowi okolicznos¢ od niej niezaleznej w rozumieniu
art. 126 § 1 k.p.k.

Na rozprawie apelacyjnej skazany byt reprezentowany przez obronce z
urzedu.

Stosownie do tresci art. 422 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. Sad ma
obowigzek doreczy¢ z urzedu odpis wyroku wraz z pouczeniem o sposobie i
terminie jego zaskarzenia jedynie skazanemu pozbawionemu wolnosci, ktory nie
ma obroncy i nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sad Najwyzszy postanowit jak na
wstepie.



