Sygn. akt IV KZ 61/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie skazanego K. K.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 pazdziernika 2013 r.,

na skutek zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w K. z dnia 3 wrzesnia 2013 r. w
przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie

uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 23 lipca 2013 r.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmoéwiono przyjecia wniosku skazanego o
sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K.
z dnia 23 lipca 2013 r. Na to zarzadzenie zazalenie ztozyt skazany, w ktérym
podniost, Ze nie byt obecny na rozprawie apelacyjnej i w zwigzku z tym nie wiedziat
o wydaniu wyroku. W konkluzji wniést o uwzglednienie zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie jest zasadne, albowiem prawidtowo odmdwiono przyjecia
wniosku skazanego o sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku
sgdu odwotawczego. Zgodnie bowiem z art. 422 § 1 w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. w
wypadku utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku i uznaniu apelacji za oczywiscie
bezzasadng, uzasadnienie wyroku sporzadza sie na wniosek strony ziozony w

terminie 7 dni od daty jego ogtoszenia. Jezeli jednak oskarzony (skazany) jest



pozbawiony wolnosci i nie byt obecny na ogtoszeniu wyroku, a nie ma obroncy,
wskazany termin biegnie od daty doreczenia mu wyroku (art. 422 § 2 w zw. z art.
457 § 2 k.p.k.). Ta ostatnia sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie miata miejsca,
gdyz skazany, pomimo Zze byt pozbawiony wolnosci, to w postepowaniu
odwotawczym miat obronce z wyboru. Dlatego tez termin do zilozenia
przedmiotowego wniosku biegt dla niego od daty ogtoszenia wyroku. Podnoszona
w zazaleniu okolicznos¢, ze nie zostat doprowadzony na rozprawe apelacyjng i w
zwigzku z tym nie wiedziat o wydaniu w tym dniu wyroku nie ma znaczenia,
albowiem na poprzedniej rozprawie apelacyjnej skazany oswiadczyt, ze w zwigzku
Z jej odroczeniem nie wnosi o doprowadzenie na kolejny termin. Ztozenie takiego
oswiadczenia oznaczato, ze skazany zrezygnowat z prawa do udziatu w rozprawie
apelacyjnej, co skutkowato niedoprowadzeniem go na kolejny termin tej rozprawy
(art. 451 k.p.k.).

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone

zarzgdzenie.



