Sygn. akt Il CZ 66/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Starosty Z.

przy uczestnictwie Gminy Miasta Z., |. H.,
D.K.—-S.orazE.F.

o stwierdzenie nabycia prawa wiasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 pazdziernika 2013 r.,

zazalenia uczestniczki postepowania I. H.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 7 czerwca 2013 r.,

1. odrzuca zazalenie w czesci zaskarzajgcej postanowienie
oddalajace wniosek o przywrocenie terminu

2. oddala zazalenie w pozostatym zakresie

3. zasadza od uczestniczki postepowania l. H. na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1800 zt
(tysiac osiemset) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2013 r. Sgd Okregowy w S. oddalit
wniosek I. H. o przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej i skarge te

odrzucit.

W zazaleniu na to postanowienie |I. H., zaskarzajgc je w catosci, zarzucita

naruszenie art. 168 § 1 k.p.c. i wniosta o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie w czesci, w jakiej dotyczy oddalenia wniosku o przywrocenie
terminu podlega odrzuceniu jako niedopuszczalne. W mysl art. 394 § 1i 2 k.p.c.,
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 3 maja 2012 r., zazalenie do Sadu
Najwyzszego przystugiwato na postanowienia sgdu drugiej instancji wymienione
w tym przepisie (§ 1 pkt 1 i 2), a takze na postanowienie sgdu drugiej instanciji
kohczgce postepowanie w sprawie, z wyjgtkiem postanowien, o ktérych mowa
w art. 398" k.p.c. oraz postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia
na postanowienie sgdu pierwszej instancji, w sprawach, w ktorych przystuguje
skarga kasacyjna. Zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
postanowienia. ktérymi zostaty oddalone wnioski o przywrdcenie terminu do
whniesienia apelacji, skargi kasacyjnej, czy zgtoszenia zgdania o doreczenie odpisu
wyroku sgdu drugiej instancji wraz z uzasadnieniem, traktowane sg jako orzeczenia
niekonczace postepowania w sprawie (por. postanowienie z dnia 11 sierpnia
1999 r., | CKN 367/99, OSNC 2000, nr 3, poz. 48, uchwata skfadu siedmiu sedziow
z dnia 31 maja 2000 r., Ill ZP 1/2000, OSNC 2001, nr 1, poz. 1). Nalezy zaznaczyc,
ze postanowienie oddalajgce wniosek o przywrécenie terminu moze byé
skontrolowane jedynie na podstawie art. 380 k.p.c. Niezbedne jest zatem,
aby strona, ktéra wnosi np. zazalenie, ztozyta odpowiedni wniosek (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2000 r. V CKN 1163/00 nie publ.).
W rozpoznawanym zazaleniu brak jest takiego wniosku. Z tego wzgledu Sad
Najwyzszy nie miat mozliwosci merytorycznej oceny postanowienia z dnia
7 czerwca 2013 r., w czesci oddalajgcej wniosek o przywrocenie terminu do

wniesienia skargi kasacyjnej. Brak jest zatem podstaw do podwazenia



postanowienia w czesci odrzucajgcej skarge kasacyjng. Pethomocnik uczestniczki
postepowania wnidst bowiem skarge kasacyjng po uptywie ustawowego terminu
do jej wniesienia. Z tych wzgledéw postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjne;j

byto uzasadnione.

Majac powyzsze na uwadze zazalenie w zakresie, w jakim dotyczy
punktu 1 zaskarzonego postanowienia podlega odrzuceniu jako niedopuszczalne
na podstawie art. 373 w zw. z art. 394" § 1 pkt 2, art. 394" § 3 i art. 398 k.p.c.
a w pozostalym zakresie zazalenie podlegato oddaleniu, na podstawie art. 398
wzw. z art. 394 k.p.c. O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na
podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 398* k.p.c.



