Sygn. akt 1l CSK 252/13

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2013 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku A. S.

przy uczestnictwie K. S.

o dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.
z dnia 25 kwietnia 2013 r.,

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej punktéow
1 i 3 zaskarzonego postanowienia Sadu drugiej instancji;

2) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
w pozostatym zakresie;

3)zasadza od uczestnika postepowania na rzecz
wnioskodawcy kwote 5 400 zt (pie¢ tysiecy czterysta
zlotych)  tytutem  zwrotu kosztow  postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

W wyniku rozpoznania apelacji uczestnika postepowania od postanowienia
Sadu pierwszej instancji dokonujgcego dziatu spadku po I. S. i M. S., Sad
Okregowy w T. zaskarzonym postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2013 r. w punkcie
1 zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w punktach VG i VH w ten sposob, ze
wymieniong tam kwote 48 395,32 zt zastgpit kwotg 56 948,72 zt., w punkcie 2
oddalit apelacje w pozostatym zakresie, w punkcie 3 oddalit zazalenie uczestnika
na postanowienie Sgdu pierwszej instancji oddalajgce jego wniosek o uzupetnienie
postanowienia dziatowego, a w punkcie 4 znidst wzajemnie miedzy uczestnikami
koszty postepowania apelacyjnego.

W skardze kasacyjnej uczestnik postepowania okreslit, ze zaskarza
postanowienie Sadu drugiej instancji w catosci i wnosit o jego uchylenie w catosci
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazat wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych, z ktorych
sformutowat siedem pytan.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlega odrzuceniu w zakresie zaskarzenia punktow
pierwszego i trzeciego postanowienia Sgdu drugiej instancji, jako niedopuszczalna.
W punkcie pierwszym bowiem Sad drugiej instancji w wyniku czesciowego
uwzglednienia apelacji uczestnika zmienit na jego korzys¢ rozstrzygniecie Sadu
pierwszej instancji przez podwyzszenie zasgdzonej na jego rzecz od wnioskodawcy
sptaty. Uczestnik nie posiada zatem interesu prawnego (gravamen) w zaskarzeniu
tej czesci rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji.

Natomiast w punkcie trzecim zaskarzonego orzeczenia - takze objetym
skargg kasacyjng uczestnika - Sad drugiej instancji oddalit jego zazalenie na
postanowienie Sadu pierwszej instancji oddalajgce jego wniosek o uzupetnienie
postanowienia dziatowego Sgdu Rejonowego. Na takie rozstrzygniecie Sadu
drugiej instancji nie przystuguje skarga kasacyjna (art. 398" k.p.c. ani zazalenie do

Sadu Najwyzszego art. 394" k.p.c.).



Biorac to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 i 3 k.p.c.
odrzucit skarge kasacyjna w tym zakresie.

W pozostatej czesci orzekt o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, gdyz skarzgcy nie wykazat istnienia przestanki przedsgadu, na ktérg
powotat sie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania.

Jak wielokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy, skarzacy powotujgcy sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec na przestanke
przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinien przede wszystkim
przedstawi¢ wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne przez odpowiednie
sformutowanie abstrakcyjnej i uogolnionej kwestii prawnej wystepujgcej na tle
ustalonego stanu faktycznego i wymienionych przepisow prawa, ktére majg
W sprawie zastosowanie i sg przedmiotem zarzutow kasacyjnych. Powinien takze
przedstawi¢ w pogtebionym wywodzie prawnym, kontrowersje i rozbiezne oceny
prawne, jakie zagadnienie wywotuje oraz wykazac, ze majg one tak powazny
i uniwersalny charakter, iz wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy,
koniecznego nie tylko do prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, lecz takze dla
rozwoju judykatury. Skarga kasacyjna jest bowiem nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, rozpoznawanym przez najwyzszg instancje sgdowniczg w interesie
publicznym, stuzgcym kontroli prawidtowosci stosowania prawa, a jej celem jest
zapewnienia jednolitej wyktadni prawa i jego wtasciwego stosowania, zas interes
prywatny stron pozostaje jedynie w tle i jest uwzgledniany tylko na tyle, na ile moze
sta¢ sie podtozem zaspokojenia interesu ogdlnego (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia z dnia 10 maja 2001 r. II CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia
7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05, z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, z dnia
13 lipca 2007 r. 11l CSK 180/07 i z dnia 10 kwietnia 2008 r. 1ll UK 6/08, nie publ.).

Uzasadnienie wniosku uczestnika postepowania o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia powyzszych wymagan.

Siedem przedstawionych pytan nie stanowi zagadnien prawnych,
we wskazanym wyzej rozumieniu, gdyz nie odnoszg sie one do ogolnych,
abstrakcyjnych i uniwersalnych probleméw prawnych wystepujgcych na tle
okreslonych przepiséw prawa, lecz stanowig pytania o prawidtowosé zastosowani

przez Sad drugiej instancji przepisow prawa, na tle wskazanych okolicznosci



faktycznych, nie w petni zgodnych z ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany
(art. 3982 § 2 k.p.c.). Skarzacy nie przedstawit tez pogtebionych rozwazan
prawnych o charakterze ogdlnym i abstrakcyjnym, wskazujgcych na powazne
i istotne kontrowersje oraz rozbiezne oceny prawne wymagajgce zajecia
stanowiska przez Sgd Najwyzszy w interesie publicznym zapewnienia jednolitej
wyktadni i prawidlowego stosowania prawa. Przedstawione pytania i ich
uzasadnienie stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng
prawng Sadu drugiej instancji oraz probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do
kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej
instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem
postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Biorac wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez
okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu
w granicach zaskarzenia.

Na wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng zasgdzono
od uczestnika na rzecz wnioskodawcy zwrot kosztow postepowania kasacyjnego
na podstawie art. 520 § 3w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.
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