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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Bogustaw Cudowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSA Magdalena Kostro - Wesotowska (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania R. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w L.

Z udziatem zainteresowanego M. R.

o sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 pazdziernika 2013 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 11 grudnia
2012r.,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasgdza od R. R. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w L. kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset)
ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 5 stycznia 2004 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w L. stwierdzit, ze R. R., jako czlonek zarzadu ,Rynek Rolny Ziemi [...]” Spofki
Akcyjnej z siedzibg w t., odpowiada za zobowigzania tej spofki z tytutu sktadek na
ubezpieczenia spoteczne za okres od listopada do grudnia 1999 r., od lutego do
marca i od maja do wrzesnia 2000 r. w tgcznej kwocie 50.676,73 zt, sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne od czerwca do wrzesnia 2000 r. w fgcznej kwocie
6.256,77 zt oraz sktadek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres od czerwca do lipca i za wrzesien 2000 r. w tgcznej kwocie
1.716,85 zt. Od decyzji tej odwotanie ztozyt R. R.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2006 r. Sad Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w t. zmienit zaskarzong decyzje i stwierdzit, ze R. R.
jako czionek zarzadu spotki ,Rynek Rolny Ziemi [...]” nie odpowiada za
zobowigzania tej spotki z tytutu nieoptaconych sktadek za okresy wskazane w
decyzji.

W uwzglednieniu apelacji Zaktadu Ubezpieczenn Spotecznych powyzszy
wyrok zostat w catosci uchylony przez Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, a sprawa przekazana Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w t. wyrokiem z dnia 20
stycznia 2009 r. zmienit zaskarzong decyzje i stwierdzit, Ze odwotujgcy sie jako
cztonek zarzgdu nie odpowiada za zobowigzania zainteresowanej spotki z tytutu
ubezpieczen spotecznych za okresy wskazane w zaskarzonej decyzji. Podstawe
rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia.

Przedmiotem dziatalnosci zainteresowanej spotki, zawigzanej umowag
sporzgdzong w formie aktu notarialnego 21 listopada 1996 r., byto, miedzy innymi,
utworzenie, zarzgdzanie i prowadzenie rynku hurtowego, na ktérym dokonywany
bedzie obrot produktami rolno-spozywczymi, ogrodniczymi i przemystowymi oraz
prowadzone posrednictwo w handlu tymi produktami i dokonywanie inwestycji w
tym celu. W okresie od 10 grudnia 1996 r. do 30 pazdziernika 2000 r. funkcje

cztonka jednoosobowego zarzadu petnit odwotujacy sie, ktory od 28 czerwca do 4



sierpnia 2000 r. korzystat ze zwolnienia lekarskiego. W dniu 3 lipca 1999 r.
Zwyczajne Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy zainteresowanej spoétki podjeto
uchwate o zatwierdzeniu sprawozdania zarzgdu oraz sprawozdania finansowego za
1998 r., udzieleniu pokwitowania Radzie Nadzorczej i zarzgdowi z wykonania
obowigzkdéw w 1998 r., pokryciu straty bilansowej za 1998 r. z przysztych dochodéw
spotki uzyskanych w najblizszych, kolejno po sobie nastepujgcych latach
podatkowych i kontynuowaniu jej dziatalnosci pomimo wykazania w sporzgdzonym
przez zarzad bilansie straty przewyzszajgcej 1/3 czesci kapitatlu akcyjnego. Do
konca 1999 r. aktywa spofki pokrywaty jej pasywa. Sytuacja ekonomiczna spoftki
ulegta zdecydowanej poprawie na przetomie lat 1999 i 2000 w zwigzku z rozwojem
duzych sieci handlowych, z ktérymi zawarta ona korzystne umowy handlowe. W
pierwszym i drugim kwartale 2000 r. spotka poszerzyta krgg odbiorcéw. Dodatkowo
w czerwcu 2000 r. spotka otrzymata kredyt obrotowy finansowany przez Bank
Spoétdzielczy Ziemi [...], poreczony przez Pahnstwowy Bank w W. We wrzesniu 2000
r. spotka otrzymata darowizne 2z Unijnego Funduszu Phare w postaci
profesjonalnych maszyn. W tym okresie w spétce zatrudnionych byto 10 oséb. W
dniu 15 lipca 2000 r. Zwyczajne Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy podijeto
uchwaty, na mocy ktoérych zatwierdzono sprawozdanie zarzgdu z dziatalno$ci spofki
oraz sprawozdanie finansowe za 1999 r. Postanowiono: wypracowany w 1999 r.
zysk przeznaczy¢ na pokrycie czesci strat z lat poprzednich oraz kontynuowac
dziatalnos¢ spotki mimo wykazanej straty przewyzszajgcej sume kapitatu
zapasowego i rezerwowego oraz 1/3 kapitatu akcyjnego, przyjac¢ ztozong w dniu 17
grudnia 1998 r. przez Skarb Panstwa oferte przystgpienia do spofki i objecia akciji Il
emisji serii D o wartosci rownej wartosci wniesionego aportu w postaci
niezabudowanej nieruchomosci o obszarze 15.244 m?, potozonej w £.. w obrebie K.,
dla ktorej to Sgd Rejonowy w t. prowadzi ksiege wieczystg o numerze 3847. Nie
podjeto uchwaty w sprawie udzielenia pokwitowania Radzie Nadzorczej i zarzgdowi
spotki z wykonania przez nich obowigzkow w 1999 r. Zainteresowana spoétka nie
czynita staran o zawarcie umowy w formie aktu notarialnego, na mocy ktérego
dosztoby do przeniesienia wtasnosci na jej rzecz opisanej wyzej nieruchomosci. W

prowadzonej dla niej ksiedze wieczystej jako wiasciciela wskazano Skarb Panstwa.



Sad Okregowy ustalit réwniez, ze sytuacja ekonomiczna spotki pogorszyta
sie pod koniec 2000 r. W maju 2001 r. rozwigzata ona umowy O prace ze
wszystkimi pracownikami z przyczyn dotyczgcych pracodawcy. W dniu 19 czerwca
2001 r. Zwyczajne Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy w drodze uchwaty
zatwierdzito sprawozdanie finansowe za 2000 r., udzielito odwotujgcemu sie - jako
cztonkowi zarzadu - absolutorium z wykonania obowigzkéw za 2000 r. oraz podjeto
uchwate o kontynuacji dziatalnosci spoétki. Bilans ekonomiczny spotki na dzien 31
grudnia 2000 r. wykazat, ze posiadata ona naleznosci i roszczenia w wysokosci
164.532,31 zt oraz zobowigzania publicznoprawne na kwote 64.127,64 zi. Po
stronie aktywéw i pasywéw bilans wykazat sume 701.838,74 zt. Spotka starata sie
w miare mozliwosci realizowa¢ swoje zobowigzania, zdarzato sie, ze czynita to z
opdéznieniem, co bylo wuzaleznione od odraczanych termindw ptatnosci z
kontrahentami. W okresie od powstania do korica 2000 r. nie toczyto sie przeciwko
spofce zadne postepowanie sgdowe.

Z dalszych ustalen Sadu pierwszej instancji wynika, ze zainteresowana
spotka posiadata zadtuzenie wobec Zaktadu poczgwszy od 1999 r. W dniu 18
czerwca 1999 r. zostat zawarty uktad ratalny miedzy spotkg a Zaktadem, zerwany z
uwagi na niewywigzywanie z niego przez spotke, co spowodowato wszczecie
egzekucji przez Urzad Skarbowy w L. Inicjatywa spofki z dnia 19 stycznia 2000 r. w
przedmiocie zawarcia nowego ukfadu ratalnego zakonhczyta sie niepowodzeniem.
W dniu 23 maja 2000 r. doszto do zajecia przez Zaktad w toku prowadzonej
egzekucji rachunkdéw bankowych zainteresowanej w PKO BP S.A. Oddziat w t.
oraz Banku Spétdzielczym Ziemi [...] w t. Poczatkowo egzekucja z rachunkow
bankowych byta skuteczna. W dniu 8 sierpnia 2000 r. spétka dokonata wptaty na
poczet zadtuzenia z tytutu sktadek w tgcznej kwocie 10.309,24 zt, a w dniu 28
sierpnia 2000 r. wystgpita do Zaktadu o umozliwienie sptaty zobowigzan bez
stosowania s$rodkéw egzekucyjnych. Postepowanie egzekucyjne z rachunkéw
bankowych stalo sie bezskuteczne w 2001 r. Prowadzone przez Zaktad
postepowanie wyjasniajgce wykazato, ze zainteresowana spoétka posiada znane mu
dwa rachunki bankowe, srodki trwate, ktére zostaty przewtaszczone przez banki z
uwagi na niesptacone kredyty bankowe oraz nie jest wpisana jako wtasciciel w

ksiedze wieczystej prowadzonej dla niezabudowanej nieruchomosci potozonej w t.



Zaktad nie wydat formalnego postanowienia o bezskutecznosci egzekucji. W dniu
12 wrzes$nia 2002 r. Urzad Skarbowy w t. przestat Zaktadowi wystawione na
zainteresowang tytuty wykonawcze z informacjg, ze pod wskazanym adresem
spotka nie prowadzi dziatalnosci. W dniu 20 grudnia 2006 r. Sad Rejonowy w t.
wydat wyrok, w ktérym ustalit, miedzy innymi, iz odwotujgcy sie byt prezesem
zarzadu zainteresowanej spotki w okresie od 16 marca 1999 r. do 15 lipca 2000 r. i
uniewinnit go od zarzucanego czynu wypetniajgcego znamiona art. 286 § 1 w
zwigzku z art. 12 k.k.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 15 lutego 2006 r., ... 972/05, stwierdzono,
ze M. R. (zainteresowany w sprawie) ponosi odpowiedzialnoS¢ za zobowigzania
spofki ,Rynek Rolny Ziemi [...]” z tytulu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie
spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych za okres od 30 pazdziernika 2000 r. do 2 lutego 2001 r.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat zasadnosc
odwotania R. R. Powotujgc sie na art. 116 § 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (jednolity tekst: Dz.U. z 2012 r., poz. 749, dalej: jako
Ordynacja podatkowa), w jego brzmieniu obowigzujgcym do 31 grudnia 2002 r.,
Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze Zaklad w sposéb nalezyty wykazat
bezskutecznos¢ egzekucji wobec spotki, o czym Swiadczy po pierwsze - wszczecie
przez niego w pierwsze] potowie 2000 r. postepowania egzekucyjnego,
skierowanego w pierwszej kolejnosci do posiadanych przez spétke w spornym
okresie dwoch rachunkéw bankowych, po drugie - przekazanie tytutow
wykonawczych do skarbowego organu egzekucyjnego, zwrdéconych wobec
ustalenia, ze spotka pod wskazanym w nich adresem nie prowadzi dziatalnosci, po
trzecie - wszczecie w pazdzierniku 2001 r. postepowania wyjasniajgcego, ktore
doprowadzito do ustalenia, ze ruchomosci spotki zostaty przewtaszczone przez
bank i nie ma mozliwoéci skierowania do nich postepowania egzekucyjnego oraz ze
wniesiona przez Skarb Panstwa aportem nieruchomos¢ w dalszym ciggu stanowi
jego wtasnos¢ wobec niezawarcia umowy przenoszgcej wtasnos¢ na spoétke. Nadto
w spornym okresie wnioskodawca petnit funkcje cztonka zarzadu spotki, z ktérej to

funkcji zostat odwotany w dniu 30 pazdziernika 2000 r., a okolicznosci tej nie



niweczy przebywanie przez niego na zwolnieniu lekarskim od 28 czerwca do 4
sierpnia 2000 r.

W ocenie Sgdu Okregowego, odwotujgcy sie wykazat natomiast stosownie
do art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej i przepisow rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolite] z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe (jednolity
tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm., dalej jako: Prawo upadtosciowe), ze
niezgtoszenie przez niego wniosku o upadtos¢ lub o wszczecie postepowania
uktadowego nie nastgpito z jego winy. Do dnia odwotania R. R. z funkcji cztonka
zarzadu (30 pazdziernika 2000 r.) nie zaistnialy podstawy do zgtoszenia takich
wnioskow, gdyz na poczatku 2000 r. spotka odnotowata pierwsze zyski, zawarta
korzystne umowy z duzymi sieciami handlowymi, uzyskata dotacje funduszy
unijnych w postaci ruchomosci, w lipcu 2000 r. pojawit sie nowy akcjonariusz -
Skarb Panstwa, a w czerwcu 2000 r. uzyskata kredyt obrotowy, przed przyznaniem
ktorego Bank Spotdzielczy Ziemi [...] dokonat szczegdtowej analizy sytuacii
finansowej spotki oraz jej zdolnosci kredytowej. Gdyby Bank dopatrzyt sie
zagrozenia dla jej bytu, kredyt nie zostatby udzielony. Wprawdzie zainteresowana w
2000 r. regulowata swoje zobowigzania z opoOznieniem oraz miata zalegtosci
ptatnicze wobec Zaktadu, jednakze nie uzasadnia to stwierdzenia, ze byly podstawy
do wystgpienia z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci. Spétka nie zaprzestata w tym
okresie sptaty zadtuzenia wobec Zaktadu, gdyz w dniu 8 sierpnia 2000 r. dokonata
wptaty na poczet zalegtych sktadek w tgcznej kwocie 10.300,24 zt, a pod koniec
sierpnia 2000 r. czynita starania o zawarcie ukfadu ratalnego, ktory jednak nie
doszedt do skutku. Te okolicznosci wskazujg, ze sytuacja finansowa
zainteresowanej spotki w 2000 r. nie stanowita zagrozenia dla jej bytu.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2010 r. Sad Apelacyjny w uwzglednieniu apelacji
organu rentowego zmienit wyrok Sgdu Okregowego z dnia 20 stycznia 2009 r. i
oddalit odwotanie.

Sad drugiej instancji podzielit stanowisko Sgdu Okregowego co do czynnego
petnienia przez wnioskodawce funkcji cztonka jednoosobowego zarzgdu spoétki w
spornym okresie oraz spetnienia przestanki bezskutecznosci egzekucji wobec
spofki, zakwestionowat natomiast ocene tego Sadu, ze na date zakonhczenia

petnienia funkcji cztonka zarzadu przez odwotujgcego sie sytuacja ekonomiczna



spotki nie uzasadniata wystgpienia z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci lub
zawarcie ukfadu, gdyz podstawowg przestankg do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci jest sytuacja, gdy przedsiebiorca zaprzestat ptacenia dtugéw, natomiast
krotkotrwate wstrzymanie ptacenia diugow wskutek przejsciowych trudnosci nie
stanowi podstawy do ogtoszenia upadtosci (art. 1 § 1 i art. 2 Prawa
upadtosciowego). Z powotaniem sie na sporzgdzong w postepowaniu
odwotawczym opinie biegtej z zakresu ksiegowosci i finanséw Sad drugiej instancji
stwierdzit, ze stan na 31 grudnia 2000 r. niewatpliwie wskazywat na utrate ptynnosci
finansowej i konieczno$¢ wystgpienia z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci oraz
biegtego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw, ze problemy finansowe spétki nie
byty problemami przejsciowymi, w okresie swej krétkiej dziatalnosci kumulowata
ona dtugi, a stan istniejacy od maja 2000 r. wskazywat na utrate ptynnosci
finansowej uzasadniajgcej wystgpienie z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie mozna wiec moéwi¢ o krotkotrwatym jedynie
wstrzymaniu ptacenia dlugéw wskutek przejsciowych trudnosci (art. 2 Prawa
upadtosciowego), gdyz dla zastosowania wskazanego przepisu konieczne jest
wystgpienie tgcznie obu przestanek, ktorymi sg, po pierwsze - ,krotkotrwate
wstrzymanie ptacenia dlugéow” i po drugie - ,spowodowane przejsciowymi
trudnosciami”. W stanie faktycznym sprawy nie mozna mowi¢ o przejSciowych
trudnosciach, skoro od maja 2000 r. doszto nie tylko do zaprzestania ptacenia
dtugow przez spoétke, ale rowniez do jej zatamania gospodarczego i ,przewyzki’
stanu biernego nad stanem czynnym. W tej sytuacji za nieistotne uznat Sad drugiej
instancji okoliczno$ci zwigzane z zaspokajaniem poszczegolnych wierzycieli, w tym
organu rentowego. Niezaleznie bowiem od tego, jakie dziatania podejmowat zarzad
w zakresie zaspakajania wierzycieli, to wszyscy wierzyciele nie byli i nie mogli by¢
zaspokojeni, zadtuzenie bytlo kumulowane, saldo zadluzenia wobec Zaktadu
narastato od listopada 1999 r. mimo dokonywania czesciowych wpfat, a od maja
2000 r. powstat stan charakteryzujgcy sie ,przewyzkg” stanu biernego nad
czynnym, ktory dalej narastat. Wniosek o ogtoszenie upadtosci winien by¢ zatem
zgtoszony przed 30 pazdziernika 2000 r., a wnioski opinii biegtego sg zgodne z
oceng samego odwotujgcego sie wyrazong w kierowanym do Zaktadu pismie z

sierpnia 2000 r. Odwotujgcy sie posiadat zatem Swiadomosc istniejgcej sytuacji i



niemoznosci zaspokojenia wszystkich wierzycieli, co - niezaleznie od ocen i decyzji
podejmowanych przez inne osoby czy ciata kolegialne - obligowato go do ztozenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci.

W uwzglednieniu skargi kasacyjnej odwotujgcego sie R. R. Sad Najwyzszy
wyrokiem z 10 stycznia 2012 r., | UK 236/11, uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i
przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania kasacyjnego. Sad Najwyzszy wskazat, ze jezeli strona zgtasza
zastrzezenia do pisemnej opinii biegtego i w zwigzku z tym wnosi o jego wezwanie
na rozprawe celem uzyskania ustnych wyjasnien w zakresie zgtoszonych
zastrzezen, nieuwzglednienie tego wniosku stanowi uchybienie procesowe
uzasadniajgce zaskarzenie wyroku, gdyz moze ono prowadzi¢ do sprzecznosci
pomiedzy zebranym w sprawie materiatem a stanem rzeczywistym, a w
konsekwencji wptyng¢ na wynik sprawy. Nie mozna przeciez wykluczyc¢, ze dopiero
ustne wyjasnienie biegtego pozwoli na petne wyjasnienie sprawy. W sprawie Sad
drugiej instancji opart swoje rozstrzygniecie na wnioskach wyptywajgcych z opinii
bieglego z zakresu ekonomiki przedsigbiorstw, podczas gdy odwotujgcy sie
domagat sie wezwania biegtego na rozprawe w zwigzku z zamiarem zadania mu
pytan precyzujgc na pismie zastrzezenia do pisemnej opinii biegtego. Pomimo tych
okolicznosci i wezwania biegtego na rozprawe apelacyjng wyznaczong na 30
listopada 2010 r., Sad drugiej instancji nie uwzglednit wniosku petnomocnika
odwotujgcego sie o odroczenie terminu posiedzenia celem ponownego wezwania
nieobecnego biegtego i zamknat rozprawe, bezpodstawnie i z naruszeniem art. 382
K.p.c. odstepujgc od uzupetnienia wynikow postepowania dowodowego. Zasadno$¢
zarzutdw  dotyczgcych naruszenia przepiséw postepowania  skutkowata
nierozwazaniem zarzutéw obrazy prawa materialnego. Brak stanowczego ustalenia
podstawy faktycznej usprawiedliwia materialnoprawne zarzuty skargi kasacyjnej,
nie jest bowiem mozliwe prawidlowe zastosowanie prawa materialnego bez
zgodnego z prawem procesowym ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 27
listopada 2012 r. zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego z dnia 20 stycznia
2009 r. i oddalit odwotanie. Sad drugiej instancji uzupetnit postepowanie dowodowe

przeprowadzajgc dwukrotnie dowdd z ustnych wyjasnien biegtego z zakresu



ekonomiki przedsiebiorstw, zatrudnienia i ptac A. G., ktéry ztozyt opinie na pismie w
fazie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w dniu 8 grudnia
2010 r. oraz przeprowadzajgc dowdd z opinii uzupetniajgcej tego biegtego na
pismie. Sad Apelacyjny dodatkowo ustalit, ze w 1999 r. majatek spotki akcyjnej
,Rynek Rolny Ziemi [...]” co prawda pokrywat zobowigzania, ale jego wartos¢ na
poziomie 91,3% byta zblizona do wartosci granicznej wynoszgcej 100%. W latach
1999-2000 spoétka nie wuzyskata ptynnosci finansowej wystarczajgcej do
prowadzenia racjonalnej dziatalnosci gospodarczej, a rosngce zadtuzenie wobec
dostawcow, jak i z tytulu podatkdéw, ubezpieczen i innych Swiadczeh oraz
towarzyszgcy temu spadek wartosci aktywow swiadczy o tym, ze jedynym zrodtem
finansowania jej dziatalnosci byt permanentny wzrost zadtuzenia. Juz od lutego
1999 r. spétka nie pfacita w terminie zobowigzan wobec Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych. Od grudnia 1999 r. stan zadluzenia spétki wobec Zaktadu nie
zmniejszat sie, co stanowi podstawe do przyjecia, ze spdtka catkowicie zaprzestata
wowczas spfacaC biezgce zobowigzania wobec Zakfadu. Poréwnanie sald
zobowigzan na koniec lat 1999 i 2000 prowadzi do wniosku, ze réwniez wobec
pozostatych wierzycieli zobowigzania spoétki rosty, nastgpit bowiem przyrost
krotkotrwatych zobowigzan o okoto 20.000 zt. Pomimo uzyskania w 2000 r.
dodatkowych srodkéw finansowych w postaci kredytu w wysokosci 600.000 zt w
bilansie nie wida¢ spadku biezgcych zobowigzan, co jest rownoznaczne z tym, ze
zaciggnietym kredytem pokrywano przede wszystkim straty, jakie wynikaty z
prowadzonej dziatalnosci. W Zzadnym miesigcu 2000 r. spotka nie uzyskata
narastajgco dodatniego wyniku finansowego, co oznacza nieefektywng dziatalnosc¢ i
brak zrodet sptaty zobowigzan, w tym zaciggnietego kredytu. Brak regulowania
przez spotke zobowigzan i nieefektywna dziatalno$¢ doprowadzity w maju 2000 r.
do zadtuzenia przewyzszajgcego wartos¢ ewidencyjng majgtku spotki (wkasnie od
maja 2000 r. majgtek nie pokrywat juz zobowigzan, straty narastajgco przewyzszaty
warto$¢ majgtku spoétki). Ze wzgledu na brak materiatow zrédtowych dotyczgcych
sprawozdawczosci krétkookresowej niemozliwym byto ustalenie przez biegtego,
ktore zobowigzania i w jakiej wysokosci byly sptacane, a ktére pomijane w
poszczegdlnych miesigcach 2000 r. (poza tymi wobec ZUS). Dla przeprowadzenia

szczegotowej analizy miesiecznych zobowigzan spétki wobec innych, niz Zakfad
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Ubezpieczen Spotecznych, wierzycieli, konieczny byt dostep do kont analitycznych
w postaci rozrachunkéw z dostawcami. Jednakze powyzsze pozostawato bez
wptywu na wnioski kohcowe opinii co do wskazania terminu zgtoszenia wniosku o
upadto$¢, bowiem termin ten okreSlony zostat przy uwzglednieniu ujemnych
funduszy wiasnych spofki. Biegty analizowat strukture zobowigzan zaréwno krétko
jak i dtugoterminowych, wynikajacg z danych bilansowych, nie tylko zapisy sum
bilansowych, wzigt tez pod uwage sptate w 2000 r. przez spotke kredytu
krétkoterminowego. Odnoszac sie do udzielenia spétce w czerwcu 2000 r. kredytu
dtugoterminowego biegty podniost, ze nie ma to bezposredniego zwigzku ze
stwierdzeniem trwatego zaprzestania sptaty zobowigzan wobec tego wierzyciela.
Wyjasnit, ze nie wiadomo, czym kierowat sie bank udzielajgc spétce kredytu, ale dla
banku zazwyczaj gtbwng determinantg jest stan zabezpieczenia kredytu. Biegty
wyjasnit tez, ze w lipcu 2000 r. podwyzszono kapitat zatozycielski poprzez emisje
akcji, jednak nie zostaty one optacone, a zatem nie miaty znaczenia przy ocenie
wartosci aktywow spofki.

Sad Apelacyjny uznat opinie biegtego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw
A. G. wraz z pisemng opinig uzupetniajgcg i ustnymi wyjasnieniami za w petni
miarodajny dowod z logicznie wywiedzionymi wnioskami, w szczegoélnosci Sad
podkreslit, ze biegty szczegétowo wyjasnit, na jakiej podstawie uznat, ze w maju
2000 r. majgtek spotki nie wystarczat na zaspokojenie dtugow. Biegly wyczerpujgco
odniést sie do wszystkich watpliwosci zgtaszanych przez petnomocnika
procesowego odwotujgcego sie w pismach procesowych i na rozprawie apelacyjnej.
Sad odwotawczy nie podzielit tez twierdzenia odwotujgcego sie, ze opinia biegtego
A. G. jest sprzeczna z opinig biegtej z zakresu ksiegowosci i finanséw A. P. Wedtug
Sadu, sporzgdzajgc opinie biegta dysponowata jedynie wydrukiem stanu naleznosci
dla ptatnika (sporzgdzonym przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych), na ktdérym
brak byto dat dokonywanych na rzecz Zaktadu wptat, stad - skoro z wydruku tego
wynikato, ze sktadki byly ptacone co miesigc — biegta przyjeta, ze zainteresowana
spotka nie zaprzestata trwale ptacenia zobowigzah wobec Zaktadu. Na podstawie
bilansu spotki za 2000 r. biegta A. P. stwierdzita, ze dziatalnos¢ gospodarcza spotki
za 1999 r. zamkneta sie zyskiem w wysokosci 118.327,39 zl, jednakze wskaznik

ptynnosci finansowej za ten rok (0,34) ksztattowat sie ponizej optymalnego (okoto
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1), co swiadczy o trudnosciach ptatniczych. Biegta - podobnie jak biegty A. G. -
réwniez wskazata, ze w 2000 r. nastgpito znaczne pogorszenie sytuacji finansowo-
gospodarczej spotki, mimo uzyskania kredytu dtugoterminowego w wysokosci
600.000 =z, a podwyzszenie kapitatu podstawowego, z wuwagi na jego
niezrealizowanie, byto ,papierowym” zabiegiem. Na podstawie dostepnego bilansu
wedtug stanu na 31 grudnia 2000 r. biegta ustalita, ze w tej dacie majatek spotki nie
wystarczat na pokrycie zobowigzan w kwocie 426.000 zt, jednakze w celu ustalenia,
w ktérym miesigcu 2000 r. spétka trwale zaprzestata ptacenia diugdéw, utracita
ptynno$¢ finansowg i majgtek nie wystarczat na pokrycie zobowigzan, winna
dokona¢ analizy dodatkowej jeszcze dokumentacji. Po uzyskaniu z urzedu
skarbowego wskazanych przez biegtg dokumentéw (deklaracji CIT-2 i CIT-8),
wobec Smierci biegtej A. P., opinie wydat biegty A. G., ktory wyjasnit, ze juz w maju
2000 r. straty przewyzszyty aktywa spoiki.

Miarodajnos¢ dowodu z opinii ztozonej przez biegtego A. G. nie zostala
skutecznie podwazona przez petnomocnika odwotujgcego sie, wobec czego Sad
Apelacyjny nie znalazt podstaw do powotywania dowodu z opinii kolejnego biegtego
tej samej specjalnosci, dlatego wniosek petnomocnika w tym przedmiocie, jako
zmierzajgcy do przedtuzenia postepowania, zostat oddalony. Taka decyzja
procesowa, jak argumentowat Sgd, nie zostata podjeta z naruszeniem art. 217 § 2
k.p.c. z tej przyczyny, ze sporne okolicznosci zostaty juz wyjasnione, a w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (powotanym w uzasadnieniu) prezentowany jest
poglad, ze zgdanie ponowienia dowodu z opinii biegtych jest bezpodstawne, jezeli
sad uzyskat od biegtych wiadomosci specjalne niezbedne do merytorycznego i
prawidtowego orzekania.

Sad odwotawczy ustalit rowniez, ze spétka akcyjna ,Rynek Rolny Ziemi [...]"
z siedzibg w L. zostata 9 maja 2012 r. wykreslona z Krajowego Rejestru Sgdowego.

Sad Apelacyjny odwotujgc sie do unormowan wynikajgcych z art. 116
Ordynacji podatkowej dokonat analizy pozytywnych przestanek odpowiedzialnosci
odwotujgcego sie, jak i okolicznosci wytgczajgcych te wyjatkowg odpowiedzialnosé,
niezalezng od tego, czy zalegtosci z tytutu sktadek, ktérych z powodu braku
majagtku spotki nie mozna wyegzekwowac, powstaty z przyczyn zawinionych, czy

tez niezawinionych przez cztonka zarzadu. Sad odwotawczy za prawidtowe uznat
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przyjecie przez Sad Okregowy, ze spetnione zostaly przestanki pozytywne
przeniesienia odpowiedzialnosci za sktadki. Niewatpliwie odwotujgcy sie petnit
funkcje czlonka zarzadu spofki ,Rynek Rolny Ziemi [...]" od 10 grudnia 1996 r. do
30 pazdziernika 2000 r. Okolicznos¢, ze od 28 czerwca do 4 sierpnia 2000 r. (okoto
6 tygodni) korzystat on ze zwolnienia lekarskiego z powodu niezdolnosci do pracy
nie moze skutkowac przyjeciem, ze nie wykonywat tej funkciji, jezeli na jego miejsce
nikt nie zostat powotany, za$ po powrocie ze zwolnienia podjat dziatania na rzecz
spofki, czego dowodzi choéby skierowane do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
pismo z 28 sierpnia 2000 r. Tak krétki okres nieobecnosci, po ktorej nastgpit powrdt
i dalsze petnienie funkcji cztonka zarzgdu, nie jest, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
okresem, ktéry mogtby byc traktowany jako okres jedynie formalnego cztonkostwa
w zarzgdzie. Okres petnienia przez odwotujgcego sie obowigzkow cztonka zarzgdu
spofki ,Rynek Rolny Ziemi [...]" zakonczyt sie z dniem odwotania go z zarzadu, {j.
30 pazdziernika 2000 r.

W odniesieniu do bezskutecznosci egzekucji prowadzonej z majgtku spotki
Sad odwotawczy podniost, ze mimo niewydania formalnego orzeczenia o
bezskutecznosci egzekucji skierowanej do majatku spotki ,Rynek Rolny Ziemi [...]
w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przed wydaniem objetej
sporem decyzji z dnia 5 stycznia 2004 r., z przeprowadzonych czynnosci wynika, iz
spétka ta nie posiadata majgtku, do ktérego mozliwe bytoby skierowanie egzekuc;ji.

Podnoszona przez odwotujgcego sie okoliczno$é, ze spodtka posiadata
niezabudowang nieruchomos¢ wniesiong aportem w 1998 r. pozostaje bez wptywu
na ocene bezskutecznosci egzekucji skierowanej do spotki wobec wykazania, iz
nieruchomos¢ ta stanowi wlasno$é Skarbu Panstwa i - mimo aportu - wiasnosé tej
nieruchomosci nie zostata przeniesiona na spotke.

Sad Apelacyjny za zasadny uznat zarzut apelacji co do btednego przyjecia
przez Sad Okregowy, ze odwotujgcy sie wykazat istnienie przestanki uwalniajgcej
go od odpowiedzialnosci w zwigzku z tym, ze do dnia jego odwotania z funkciji
cztonka zarzadu sytuacja finansowa spétki nie uzasadniata zgtoszenia wniosku o
ogtoszenie upadtosci lub wszczecia postepowania uktadowego.

Sad Apelacyjny powotujgc sie na utrwalone orzecznictwo przyjat, ze

wtasciwym czasem” do zgtoszenia wniosku o upadios¢ w rozumieniu art. 116
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Ordynacji podatkowej nie jest ani krétkotrwate wstrzymanie ptacenia dtugéw na
skutek przejsciowych trudnosci, ani tez catkowite zaprzestanie ptacenia dtugéw w
nastepstwie, np. wyzbycia sie przez podmiot gospodarczy catego (lub prawie
catego) majatku, lecz chwila, kiedy wiadomo juz, ze dtuznik nie bedzie w stanie
zaspokoi¢ wszystkich swoich zobowigzan. Okreslenie tej chwili powinno byc¢
ujmowane elastycznie, w zaleznosci od okolicznosci konkretnego wypadku, bowiem
witasciwy czas” do zgtoszenia wniosku o upadto$¢ jest przestankg obiektywna,
ustalang w oparciu o okolicznosci faktyczne kazdej sprawy, dla okreslenia ktérej nie
ma znaczenia subiektywne przekonanie w tym wzgledzie cztonka zarzgdu. Do
wyktadni art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej nie nalezy mechanicznie przenosic
sformutowania z art. 5 § 2 Prawa upadtosciowego, lecz ustalenie ,wtasciwego
czasu”, jak i ocena przestanek wymienionych w art. 5 § 1 i 2 (,zaprzestanie
ptacenia dtugéw” oraz ,ujawnienie, ze majgtek spoétki lub osoby prawnej nie
wystarcza na zaspokojenie dlugdéw’) winny nastgpi¢ przy uwzglednieniu
konkretnych okolicznosci sprawy. W zwigzku z tym Sad odwotawczy podnidst, ze
zebranego materiatu dowodowego, w szczegdlnosci z opinii biegtego z zakresu
ekonomiki przedsiebiorstw A. G., jednoznacznie wynika, ze w zadnym miesigcu
2000 r. spotka nie uzyskata narastajgco dodatniego wyniku finansowego, co
oznacza nieefektywng dziatalnoS¢ i brak zrodet sptaty zobowigzan, w tym
zaciggnietego kredytu. Nie mozna zatem mowiC¢ o przejSciowych trudnosciach,
niezaleznie bowiem od tego, jakie dziatania podejmowat zarzad w zakresie
zaspokajania wierzycieli, to wszyscy wierzyciele nie byli i nie mogli by¢ zaspokojeni,
zadtuzenie byto kumulowane, saldo zadtuzenia wobec ZUS narastato od listopada
1999 r., mimo dokonywania czesciowych wptat, a od maja 2000 r. majgtek firmy nie
pokrywat zobowigzan spotki. Wniosek o ogtoszenie upadtosci, jak uznat Sad
odwotawczy, winien by¢ zatem zgtoszony co najmniej w potowie 2000 r., a wnioski
opinii biegtego sg zgodne z oceng samego odwotujgcego sie wyrazong w
kierowanym do Zakfadu pismie z 28 sierpnia 2000 r. W piSmie tym odwotujgcy sie
przyznaje, ze ,jednoczesna sptata wszelkich zobowigzan spowodowataby catkowitg
utrate ptynnosci finansowej i koniecznos¢ ogtoszenia upadtosci’. Odwotujgcy sie
posiadat zatem Swiadomos¢ istniejgcej sytuacji i niemoznosci zaspokojenia

wszystkich wierzycieli, co - niezaleznie od ocen i decyzji podejmowanych przez
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inne osoby czy ciata kolegialne - obligowato go do ztozenia wniosku o upadtosc.
Sad podkreslit, ze dla oceny ,witasciwego momentu" na zgtoszenie upadtosci nie
ma decydujgcego znaczenia sporzgdzenie bilansu rocznego spotki, jezeli cztonek
zarzadu przy dotozeniu nalezytej starannosci mogt i powinien juz wczesniej
uzyska¢ swiadomos¢ co do stanu finansowego spotki, wykonujgc prawidtowo
biezacy zarzad (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2007 r., | CSK 313/07,
LEX nr 479340).

Brak ztozenia przez R. R. co najmniej w potowie 2000 r. wniosku o upadtosc,
mimo posiadania wiedzy o braku srodkéw na sptacenie zobowigzan spotki, skutkuje
przyjeciem, ze ponosi on - jako cztonek zarzgdu spotki ,Rynek Rolny Ziemi [...]" -
odpowiedzialnos¢ za zobowigzania z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych za okres wskazany w zaskarzonej decyzji. Sad
Apelacyjny zaznaczyt, ze - mimo nieprecyzyjnej redakcji zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego - tre$¢ pisemnych motywow wskazuje, ze rozstrzygnieciem
objete zostaty nie tylko zalegtosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ale
rowniez pozostate naleznosci sktadkowe wynikajgce z tytutu ubezpieczen
spotecznych.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst petnomocnik
odwotujgcego sie, zaskarzajgc wyrok ten w catoSci.

Skarge kasacyjng oparto na podstawie naruszenie przepisébw prawa
materialnego oraz na podstawie naruszenia przepisow postepowania.

Na podstawie art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucono naruszenie art. 116 § 1
Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i w konsekwenc;ji ustalenie, iz
odwotujgcy sie ponosi odpowiedzialnos¢ za zobowigzania sktadkowe na
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres od listopada 1999 r. do wrzesnia 2000 r., na skutek
wadliwego ustalenia momentu wtasciwego dla zainicjowania postepowania
upadtosciowego jako maj 2000 r., ktory to btgd byt wynikiem nieprawidtowej
wyktadni art. 5 § 1 i 2 i art. 2 oraz art. 1 § 1 rozporzgdzenia Prezydenta
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Rzeczypospolite] - Prawo upadtosciowe z dnia 24 pazdziernika 1934 r., majgcego
zastosowanie w niniejszej sprawie i uznania, iz:

- podstawg do ogtoszenia upadtosci w okresie objetym sporem byta ,chwila,
w ktorej wiadomo juz, ze dtuznik nie bedzie w stanie zaspokoi¢ wszystkich swoich
zobowigzan”, podczas gdy - wedle przepisbw powotanego rozporzgdzenia -
wniosek o ogtoszenie upadtosci mozna uznaé za zgtoszony we ,wtasciwym czasie”
tylko wtedy, gdy nie uptyneto wiecej niz dwa tygodnie od chwili, gdy badz to
przedsiebiorca zaprzestat ptacenia dtugéw, bgdz tez dtugi te przewyzszaty warto$¢
jego maijatku, zas w niniejszej sprawie z chwilg zakonczenia petnienia przez R. R.
funkcji cztonka zarzadu spoétka nie zaprzestata ptacenia dlugéw ani tez dtugi nie
przewyzszaty wartosci majgtku spotki,

- a nadto poprzez odniesienie przestanki zaprzestania ptacenia diugéw
jedynie w stosunku do jednego wierzyciela - organu rentowego.

Na podstawie art. 398> § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucono naruszenie przepisow
postepowania moggce miec istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 224 §
1 i art. 227 k.p.c., poprzez oddalenie wniosku dowodowego o powotanie innego
biegtego, mimo iz z powodu niepetnosci, niejasnosci i wewnetrznych sprzecznosci
dotychczas wydanej opinii (nie odpowiadajgcej na kluczowe dla odpowiedzialnosci
skarzgcego kwestie) nie zostata w sposéb stanowczy ustalona podstawa faktyczna
rozstrzygniecia, co z kolei skutkowato nieprzeprowadzeniem przez Sgd wszystkich
dowodow istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie i w konsekwencji uniemozliwito
prawidtowe zastosowanie prawa materialnego.

Petnomocnik skarzgcego wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, zas w razie uwzglednienia
wytgcznie zarzutu naruszenia prawa materialnego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i oddalenie apelacji organu rentowego.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej podniesiono, ze naruszenie art. 116 § 1
Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy systemowej poprzez jego
zastosowanie jest konsekwencjg btednej wyktadni art. 5§ 1i2iart. 2 oraz art. 1 §
1 Prawa upadtosciowego poprzez ustalenie, iz przedsiebiorca zobowigzany jest do

ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci ,w sytuacji, w ktorej wiadomo juz, ze
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dtuznik nie bedzie w stanie zaspokoi¢ wszystkich swoich zobowigzan”, bez
zbadania catoksztattu sytuacji finansowej przedsiebiorcy, a nie tylko jego stanu
zadtuzenia wobec jednego dtuznika (tj. organu rentowego) oraz w oparciu o
mechaniczne poréwnanie sum bilansowych bez oceny struktury pozycji biernych
majatku zwtaszcza, gdy przewazajgcg wiekszosc¢ pasywow stanowity zobowigzania
krotkoterminowe oraz kredyt obrotowy.

Wedtug skarzgcego, z uzasadnienia aktualnie skarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego nie wynika zadna nowa okolicznos¢, ktdéra czynitaby bezzasadnym
zarzut stawiany uprzednio wydanemu rozstrzygnieciu. Mimo przeprowadzenia
dowodu z pisemnej opinii uzupetniajgcej oraz z opinii ustnej biegtego G. nadal nie
udzielono odpowiedzi w kwestii kluczowej - i to pomimo stosownych inicjatyw
dowodowych - dla odpowiedzialnosci odwotujgcego sie za zobowigzania
skltadkowe, a mianowicie, czy w okresie petnienia przez niego funkcji prezesa
zarzadu spoétka zaprzestata ptacenia diugow bagdz dtugi spotki przewyzszaty jej
majatek.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku stanowi powielenie tresci opinii
pisemnej biegtego A. G. i jego wyjasnien sktadanych w ramach opinii uzupetniajgcej
bez wiasnej analizy ze strony Sadu odwotawczego kluczowych dla rozstrzygniecia
kwestii. Tymczasem opinia ta w catoksztatcie nadal jest dotknieta tymi samymi, co
uprzednio btedami, niejasnosciami i sprzecznosciami, polegajgcymi, miedzy innymi,
na tym, iz biegty:

- wysnhuwa wnioski nie lezgce w jego kompetencjach jako biegtego i
wykraczajgce poza teze dowodowg (m.in. poprzez wskazywanie Sgdowi terminu, w
ktorym wedle biegtego nalezato zgtosi¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci - schemat
na stronie 7 opinii - ,ujemny kapitat wtasny stanowi wystarczajgcg przestanke do
ogtoszenia upadtosci” z czerwong strzatkg wskazujgcg miesigc maj), podczas gdy
wedle tezy dowodowej zakreslonej przez Sgd miat odpowiedzie¢ jedynie na
pytania, od kiedy spétka zaprzestata trwale ptacenia dtugéw, od kiedy utracita
ptynnos¢ finansowgq i posiadany majatek nie byt wystarczajgcy do pokrycia dtugow,

- nie odpowiedziat na pytanie postawione w tezie dowodowej, od kiedy
spotka trwale zaprzestata ptacenia dilugéw, a ten moment na podstawie Prawa

upadtosciowego miat dla rozstrzygniecia w sprawie znaczenie kluczowe,
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- nie wzigt pod uwage, iz znaczna wiekszosSC pasywow spotki to kredyty
krotkoterminowe oraz kredyt obrotowy,

- nie wzigt pod uwage wzrostu potencjatu spotki zwigzanego z uzyskaniem
kredytu obrotowego, dotacji oraz nowego akcjonariusza - Skarbu Panstwa,

nie wzigt pod uwage, iz spotka regulowata swoje zobowigzania, co wynika
chocby z poroéwnania wysokosci zobowigzan krétkoterminowych na koniec roku
1999 oraz roku 2000 (m.in. spotka sptacita w 2000 r. kredyt krétkoterminowy w
kwocie 234.000 zi),

- nie odnidst sie do sprzecznej z jego ustaleniami opinii biegtej A. P., ktéra
wydata uprzednio opinie w toku postepowania przed Sgdem Apelacyjnym, wedle
ktorej m.in. zobowigzania dtugoterminowe (w przypadku spoétki na kwote 600.000
zt) nie sg uwzgledniane do wyliczenia wskaznika ptynnosci.

Zdaniem skarzgcego, w postepowaniu nadal nie wykazano, kiedy miat
nastgpi¢ miat ,wtasciwy czas” dla zgtoszenia przez R. R. wniosku o ogtoszenie
upadtosci, mimo iz ustalenie tej kwestii w drodze dowodu z prawidtowej, petnej i
niesprzecznej wewnetrznie opinii biegtego jest kluczowe. Wyktadajgc bowiem
pojecie ,wiasciwy czas”, uzyte w art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej, nie mozna
abstrahowa¢ od regulacji zawartej w art. 5 § 1 i 2 Prawa upadtosciowego.
Wojewoddzki Sgd Administracyjny w Gliwicach w wyroku z 10 grudnia 2009 r., |
SA/GI 443/09 (LEX nr 549747) przyjat, ze wniosek o ogtoszenie upadtosci mozna
uznac za zgtoszony we ,wlasciwym czasie" tylko wtedy, gdy nie uptyneto wiecej niz
dwa tygodnie od chwili, gdy badz to przedsiebiorca zaprzestat ptacenia diugow,
badz tez dtugi te przewyzszaty wartos¢ jego majatku.

W sprawie nie wykazano ani jednej, ani drugiej podstawy zobowigzujgcej
cztonka zarzadu do wystgpienia z wnioskiem o ogftoszenie upadtosci,
odwotujgcemu sie zas uniemozliwiono wykazanie braku winy poprzez
nieuwzglednianie wnioskéw dowodowych o kolejnego biegtego.

Podsumowujgc skarzacy stwierdzit, ze jesli chodzi o spétke ,Rynek Rolny
Ziemi [...]" nie mozna mowiC o zaprzestaniu ptacenia dtugébw w catym spornym
okresie, albowiem jeszcze 8 sierpnia 2000 r. spoétka regulujgc czesciowo swoje
zadtuzenie wobec Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych dokonata wptaty w wysokosci

10.309,24 zl, a nastepnie pod koniec tego miesigca podjeta starania o zawarcie
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uktadu ratalnego. Nadto nie zostato w ogodle wykazane, czy i jakie diugi spotka
miata wobec pozostatych wierzycieli oraz czy dtugi te regulowata w catosci tub w
czesci. Wzglad na powyzsze prowadzi do wniosku, ze Sad Apelacyjny dokonat
nieprawidtowego zastosowania art. 116 Ordynacji podatkowej w nastepstwie
wadliwej wyktadni art. 5 § 1 i 2 i art. 2 oraz art. 1 § 1 Prawa upadtosciowego,
albowiem przestanke zaprzestania pfacenia dtugéow skonfrontowat wytgcznie z
wypetnianiem zobowigzan wobec jednego z wierzycieli - organu rentowego. Sad
Apelacyjny nie badat w ogdle globalnego zadtuzenia spoétki wobec innych
wierzycieli i kwestii jego regulowania. Bez znaczenia pozostaje okolicznos¢
podnoszona przez biegtego A. G., iz skupit on wnioski swej opinii na kwestii
zadtuzenia wobec ZUS ze wzgledu na brak materiatdw zrodtowych dotyczgcych
sprawozdawczosci krotkookresowej, przy jednoczesnie btednym wniosku tego
biegtego, powielonym przez Sad Apelacyjny, iz ,braki dokumentacji pozostajg bez
wptywu na wnioski koncowe opinii co do wskazanego terminu zgtoszenia wniosku o
upadtosc¢”. Wedtug skarzgcego wiasnie istnienie i kwestia regulowania naleznosci
wobec innych wierzycieli byta kluczowg dla okreslenia ,czasu wtasciwego” do
zgtoszenia wniosku o upadtos¢ przy ustawowo okreslonych podstawach ogtoszenia
upadtosci. Zadna z tych podstaw nie zostata wykazana, nie zaszta wiec mozliwo$é
przypisania odwotujgcemu sie odpowiedzialnosci z art. 116 Ordynacji podatkowe;.
Z zebranego materiatu dowodowego wynikajg wnioski przeciwne do wnioskéw
koncowych postawionych w opinii przez biegtego A. G., cho¢by w odniesieniu do
zobowigzan krotkoterminowych cigzgcych na spotce na koniec lat 1999 i 2000,
ktore zmalaty o kwote ponad 200.000 zt, co swiadczy o regulowaniu zobowigzan.
Nie zostato rowniez wykazane, ze dtugi spotki przewyzszaty jej aktywa, albowiem
ujete w wykazie przez biegtego zestawienie aktywow i zobowigzan wedtug metody
ksiegowej uwzglednia dtugoterminowy kredyt w wysokosci 600.000 ztotych, ktory to
kredyt miat charakter obrotowy i nie byt wymagalny w catosci na dzien zakonczenia
petnienia funkcji cztonka zarzadu przez R. R. Nadto spétka na 31 grudnia 2000 r.
posiadata zobowigzania krotkoterminowe na kwote 492.787,96 zt, a upadtosci nie
usprawiedliwia mechaniczne poréwnanie sum bilansowych bez oceny struktury
pozycji biernych majgtku (wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 kwietnia 2006 r., V CSK
39/06, LEX nr 376485).
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Wedlug skarzgcego, Sad Apelacyjny poprzestat w tym wzgledzie jedynie na
opinii biegtego nie dokonujgc wiasnej analizy, bowiem powielit stwierdzenie
biegtego, iz ,w maju 2000 r. straty narastajgco przewyzszaty wartos¢ majatku
spotki®, przy jednoczesnym braku ustalenia, jakiej wartosci na maj 2000 r. byt
rzeczony majgtek spotki.

Organ rentowy w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést o jej odrzucenie,
ewentualnie o odmowe przyjecia jej do rozpoznania badz o jej oddalenie i
zasgdzenie od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna nie znajduje uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w
granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw. Jest wiec zwigzany granicami
skargi kasacyjnej wyznaczonymi jej podstawami, co oznacza, ze nie moze
uwzglednia¢ naruszenia zadnych innych przepiséw niz wskazane przez
skarzgcego, nie jest bowiem uprawniony do stawiania hipotez co do tego, jakiego
przepisu prawa dotyczy podstawa skargi. Sad Najwyzszy moze zatem skarge
kasacyjng rozpoznawac tylko w ramach tej podstawy, na ktérej jg oparto, odnoszgc
sie jedynie do przepiséw, ktérych naruszenie zarzucono. Wyznaczenie tych granic
przez ustawodawce jest dopuszczalne, tj. nie narusza Konstytucji RP ani prawa
wspdlnotowego (por. np. wyroki: z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr
725005 i z dnia 19 maja 2011 r., | PK 264/10, LEX nr 896462).

W ramach podstawy z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. (naruszenia przepisow
postepowania, jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy) w
skardze podniesiono zarzut naruszenia art. 224 § 1 i art. 227 k.p.c., poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o powotanie innego biegtego mimo, iz opinia
sporzgdzona przez dotychczasowego biegtego jest niemiarodajna, wobec czego
nie zostata w sposob stanowczy ustalona podstawa faktyczna rozstrzygniecia, co z

kolei skutkowato nieprzeprowadzeniem przez Sgd wszystkich dowodow istotnych
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dla rozstrzygniecia i w konsekwencji uniemozliwito prawidtowe zastosowanie prawa
materialnego.

Powyzszy zarzut naruszenia przepiséw postepowania zostat sformutowany
wadliwie. Nieprawidtowo zostata okreslona jego podstawa prawna, bez odwotania
sie do odpowiednich przepiséw postepowania apelacyjnego. Przedmiotem badania
Sadu Najwyzszego w ramach rozpoznawania skargi kasacyjnej jest naruszenie
przepisow przez Sad drugiej instancji, ktory w zakresie postepowania moze
naruszy¢ tylko przepisy obowigzujgce w postepowaniu apelacyjnym, rowniez
wtedy, gdy stosowat takze przepisy obowigzujgce w postepowaniu w pierwszej
instancji, ktérych naruszenie moze byC¢ zarzucone jedynie w nawigzaniu do
odpowiednich przepisow postepowania apelacyjnego. Skarzgcy w ramach zarzutéw
procesowych nie wskazat na naruszenie jakichkolwiek przepisow postepowania
apelacyjnego, co czyni tak sformutowany zarzut nieskutecznym. Niezaleznie od
powyzszego Sad Najwyzszy zauwaza, ze w orzecznictwie wyrazono poglad, iz art.
227 k.p.c. nie moze by¢ przedmiotem naruszenia sgdu, gdyz nie jest on zrédtem
obowigzkéw ani uprawnien jurysdykcyjnych, lecz okresla jedynie wole
ustawodawcy ograniczenia kregu faktow, ktére mogg by¢ przedmiotem dowodu
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 listopada 2010 r., lll UK 25/10, LEX nr
794799, z dnia 25 czerwca 2008 r., Il UK 327/07, LEX nr 496393). Natomiast zarzut
naruszenia art. 224 § 1 k.p.c. mozna uznaé¢ za zasadng podstawe kasacyjng wtedy,
gdy strona skarzgca wykaze, iz sad drugiej instancji nie przeprowadzit dowoddéw
majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i przedwczesnie postanowit
o zamknieciu rozprawy. Zarzut tej tresci nie moze jednak stuzyé wykazaniu
sprzeczno$ci w materiale dowodowym oraz btedow w jego ocenie (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 25 czerwca 2008 r., Il UK 327/07, LEX nr 496393, z dnia
z dnia 24 maja 2001 r., | PKN 409/00, OSNP 2003 r., nr 6, poz. 148). Naruszenia
art. 224 § 1 k.p.c. skarzacy upatruje w oddaleniu wniosku dowodowego ,0
powotanie innego biegltego” mimo, Zze opinia ,dotychczas wydana” nie jest
dowodem miarodajnym z racji sprzecznosci i niejasnosci, a czego konsekwencjg
jest nieprzeprowadzenie wszystkich istotnych dowodéw. U podstaw twierdzenia o
nieprzeprowadzeniu istotnego dowodu w postaci opinii innego biegtego z zakresu

ekonomiki przedsiebiorstw, a w gruncie rzeczy o nieponowieniu dowodu, stoi wiec
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kwestionowanie dokonanej przez Sgad odwotawczy oceny przeprowadzonego
dowodu z opinii biegtego sgdowego tej specjalnosci przy braku odniesienia sie do
podanych przez Sad Apelacyjny przyczyny i podstawy prawnej odmowy
uwzglednienia Zzgdania ponowienia dowodu. Tymczasem zarzuty tego rodzaju,
dotyczgce oceny dowodow, w istocie obrazy art. 233 § 1 k.p.c., nie poddajg sie
kontroli kasacyjnej. W mys| art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
moga by¢ bowiem zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow.

W konsekwencji Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe rozstrzygniecia, ktorych skarzgcy skutecznie nie podwazyt
w ramach podstawy z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., w szczegolnosci ustaleniem, ze w
maju 2000 r. majgtek spoétki ,Rynek Rolny Ziemi [...]"” nie wystarczat na
zaspokojenie dtugow.

Przechodzgc do oceny zarzutéw w ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego zwazy¢ nalezy, ze obrazy art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej,
stosowanego z mocy art. 31 ustawy systemowej, skarzgacy upatruje w jego
niewtasciwym zastosowaniu i ustaleniu odpowiedzialnosci za zalegtosci sktadkowe
spotki za okres od listopada 1999 r. do wrzesnia 2000 r. Ustalenie to jest skutkiem
wadliwego ustalenia momentu witasciwego dla zainicjowania postepowania
upadtosciowego jako maj 2000 r., a btad ten jest z kolei wynikiem nieprawidtowe]
interpretacji art. 5§ 1i 2 i art. 2 oraz art. 1 § 1 Prawa upadtosSciowego poprzez
uznanie, iz podstawg do ogtoszenia upadifosci w okresie sprawowania funkcji
cztonka zarzgdu przez odwotujgcego sie byta ,chwila, w ktérej wiadomo, juz ze
dtuznik nie bedzie w stanie zaspokoi¢ wszystkich swoich zobowigzan”, podczas gdy
wiasciwym czasem zgtoszenia wniosku w tym przedmiocie, wedtug powotanych
przepisbw Prawa upadtosciowego, jest dwutygodniowy termin od wystgpienia
podstaw ogtoszenia upadtosci. Podstawy te, jak wywodzi skarga, nie zaistniaty do
zakonczenia petnienia funkcji cztonka zarzgdu przez odwotujgcego sie.

Powyzszy zarzut skarzgcego jest bezpodstawny z nastepujgcych wzgleddw.

Statuujgcy odpowiedzialnos¢ z tytutu zalegtosci podatkowych (odpowiednio
sktadkowych) czionka zarzgdu spotki akcyjnej jako osoby trzeciej art. 116 § 1
Ordynacji podatkowej, w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 2002 r.,

uzaleznia uwolnienie sie od tej odpowiedzialnosci od wykazania przez czionka
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zarzadu, ze we wtasciwym czasie zgtoszono upadtos¢ lub wszczeto postepowanie
uktadowe albo Zze niezgtoszenie upadtosci oraz brak postepowania uktadowego
nastgpity nie z jego winy.

W rozpoznawanej sprawie w okresie sprawowania funkcji cztonka zarzgdu
przez odwotujgcego sie nie doszto ani do zgtoszenia upadtosci, ani do wszczecia
postepowania uktadowego.

ZwazyC nalezy, ze dokonywanie oceny, czy okreslone dziatanie zostato
podjete we wiasciwym czasie zaktada, ze przestanki do podjecia takiego dziatania
zaistniaty. Jesli dziatanie nie zostato podjete, zbadane by¢ powinno samo
zatozenie, czy wystgpity podstawy jego podjecia. W ramach wiec zgtoszenia
upadtosci spotki kapitatowej we wiasciwym czasie, jako przestanki uchylajgcej
odpowiedzialnos¢ cztonka zarzadu, w przypadku niezgtoszenia upadtosci w okresie
sprawowania funkcji przez cztonka zarzadu nalezy badac¢, czy wystgpity podstawy
do tego, aby wniosek w tym przedmiocie ztozy¢ (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 wrzesnia 1999 r., Il CKN 608/98, OSNC 2000 r. nr 4, poz. 67).

W sprawie sporng pozostaje kwestia, czy w okresie petnienia przez
odwotujgcego sie funkcji cztonka zarzgdu spétki ,Rynek Rolny Ziemi [...]" wystgpity
i ewentualnie kiedy przestanki do ogtoszenia upadtosci zarzgdzanej przez niego
jednoosobowo spétki kapitatowej. Rozstrzygniecie tej kwestii ma wiec zasadnicze
znaczenie, poniewaz po stronie odwotujgcego sie jako reprezentanta
przedsiebiorcy obowigzek zgtoszenia wniosku o upadto$¢ powstat, jesli w okresie
sprawowania przez niego funkcji w zarzgdzie wystgpity ku temu podstawy. Ich
niewystgpienie oznaczatoby brak koniecznosci zgtoszenia przedmiotowego
wniosku, co jest rownoznaczne z uwolnieniem sie od odpowiedzialnosci, przy czym
wykazanie, ze sytuacja majgtkowa spotki nie uzasadniata zgtoszenia wniosku o
upadtos¢ obcigza odwotujgcego sie.

Przestankg ogtoszenia upadtosci przedsiebiorcy - w mysl majgcych
zastosowanie ze wzgledu na okres powstania zalegtosci sktadkowych przepiséw
Prawa upadtosciowego z 1934 r. - jest zaprzestanie ptacenia dlugow przez spotke
kapitatowg (art. 1 § 1 tego Prawa) oraz sytuacja, w ktérej spotka wprawdzie
reguluje swoje zobowigzania, lecz jej majatek nie wystarcza na zaspokojenie

dtugow (art. 1 § 2), przy czym krotkotrwate wstrzymanie ptacenia dtugéow wskutek
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przejsciowych trudnosci nie jest podstawg ogtoszenia upadtosci (art. 2). Przestanki
zgtoszenia upadtosci spotki majg samodzielny charakter i kazda z nich uzasadnia
wniosek o ogtoszenie upadfosci, o ktérym mowa w art. 116 § 1 Ordynac;ji
podatkowej. Do pogladu tego upowaznia uzycie w art. 1 § 2 Prawa upadtosciowego
wyrazenia ,takze wowczas”. Przede wszystkim zas za takim pojmowaniem
powyzszej kwestii przemawia tre$¢ art. 5 § 2 Prawa upadtosciowego, w mysl|
ktorego reprezentant przedsiebiorcy jest zobowigzany zgtosi¢ wniosek o ogtoszenie
upadtosci w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym majgtek nie wystarcza na
zaspokojenie dtugow, chyba ze wczesniej rozpoczat sie bieg terminu okreslonego w
§ 1 - ktéry odnosi sie do zaprzestania ptacenia dtugdéw (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2002 r., V CKN 342/01, LEX nr 75360, wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 23 marca 2006 r., || FSK 479/05,
ONSAIWSA 2006, poz.175).

Skarzacy zarzut wadliwego ustalenia momentu wtasciwego dla zainicjowania
postepowania upadtosciowego jako maj 2000 r. wywodzi z, jego zdaniem,
nieprawidtowej wykfadni art. 5§ 112 i art. 2 oraz art. 1 § 1 Prawa upadfosciowego
polegajgcej na uznaniu, ze podstawg do ogtoszenia upadiosci w okresie
sprawowania funkcji cztonka zarzadu przez odwotujgcego sie byta ,chwila, w ktorej
wiadomo, juz ze dluznik nie bedzie w stanie zaspokoi¢ wszystkich swoich
zobowigzan”, podczas gdy wiasciwym czasem zgtoszenia wniosku w tym
przedmiocie, wedlug powotanych przepisow Prawa upadtosciowego, jest
dwutygodniowy termin od wystgpienia podstaw ogtoszenia upadtosci w postaci
trwatego zaprzestania sptacania ditugdw oraz niewystarczalnosci majgtku na
zaspokojenie dtugow.

Jednakze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika po pierwsze, ze Sad
Apelacyjny na podstawie dowodu z opinii biegtego z zakresu ekonomiki
przedsiebiorstw ustalit, iz w maju 2000 r. majatek spdtki nie wystarczat na
zaspokojenie dlugéw (nie pokrywat zobowigzan spétki), po drugie, ze w zwigzku z
tym przyjat, ze wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki winien by¢ zgtoszony co
najmniej w potowie roku 2000. Nie pozwala to na uznanie za trafne stwierdzenia
skargi, ze za podstawe do ogtoszenia upadtosci Sad odwotawczy przyjat ,chwile, w

ktérej wiadomo, juz ze dtuznik nie bedzie w stanie zaspokoi¢ wszystkich swoich
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zobowigzan”. W uzasadnieniu Sgdu znajduje sie powyzszy cytowany fragment, ale
zostat odniesiony do uzytego w art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej pojecia
wiasciwego czasu zgtoszenia upadtosci. Sad Apelacyjny wskazat rowniez, ze
przestanki z art. 5 § 1 i 2 Prawa upadtosciowego — ,zaprzestanie ptacenia dtugow”
oraz ,ujawnienie, ze majatek spotki lub osoby prawnej nie wystarcza na
zaspokojenie dtugow” nalezy ocenia¢ uwzgledniajgc okolicznosci sprawy. Ustalenie
zatem momentu wiasciwego do zainicjowania postepowania upadtosciowego jako
maj 2000 r. nie nastgpito na skutek btedu w wyktadni przepiséw Prawa
upadtosciowego, zresztg Sad Apelacyjny przyjat, ze takim momentem byta co
najmniej potowa roku 2000, czyli czerwiec w sytuacji, gdy samodzielna przestanka
ogtoszenia upadto$ci w postaci niewystarczalnosci majatku spétki na zaspokojenie
dtugoéw wystgpita w maju 2000 r.

Z powyzszym wigze sie dalsza czes¢ omawianego zarzutu, bowiem
wskazujgc na dwie podstawy ogtoszenia upadiosci, ktére Sad Apelacyjny miat
pomingc¢, przyjmujgc inng opisang wyzej przestanke, skarzacy podniost, ze z chwilg
zakonczenia petnienia przez niego funkcji cztonka zarzgdu spétka nie zaprzestata
ptacenia dtugdéw ani tez dtugi nie przewyzszaty wartosci majatku spétki. Tylko, ze to
ostatnie stwierdzenie stoi w sprzecznosci z ustaleniem Sadu, ze taka witasnie
sytuacja nastgpita. Uzasadnienie skargi kasacyjnej niemal zupetnie abstrahuje od
takiego ustalenia. Podnosi, ze mimo przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcej
opinii na piSmie i ztozenia ustnych wyjasnieh przez biegtego A. G. ,nadal nie
zostata udzielona odpowiedz na zagadnienia kluczowe (i to mimo stosownych
inicjatyw dowodowych) dla kwestii odpowiedzialnosci odwotujgcego sie za
zobowigzania ubezpieczeniowe, a mianowicie, czy w okresie petnienia przez niego
funkcji prezesa zarzadu spotka zaprzestata ptacenia diugéw badz diugi spotki
przewyzszaty majatek spotki’. W innym miejscu zas wskazuje, ze nie wykazano ani
jednej, ani drugiej podstawy zobowigzujgcej cztonka zarzgadu do wystgpienia z
wnioskiem o ogtoszenie upadtosci spoftki i odnosi sie do poszczegdlnych podstaw.
W ramach przestanki upadtosci, jakg jest trwate zaprzestanie ptacenia diugow,
podnosi, ze nie ustalajgc zadtuzenia wobec innych wierzycieli i jego regulowania
Sad Apelacyjny te przestanke skonfrontowat wytgcznie z obstugg zadtuzenia wobec

organu rentowego, przy czym biegty nie udzielit odpowiedzi na pytanie, kiedy
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spotka zaprzestata ptacenia dlugéw. Tymczasem, co Sad Najwyzszy w zwigzku z
trescig wywodow skargi podkresla, obowigzek odwotujgcego sie ztozenia wniosku o
upadto$¢ w czasie petnienia przez niego funkcji cztonka zarzadu Sad Apelacyjny
wywiddt z innej podstawy, zatem wszelkie argumenty wywodzone w zwigzku z
przestankg upadtosci w postaci zaprzestania ptacenia dtugoéw nie majg zadnego
znaczenia.

Skarga odnoszgc sie do szczuptosci majgtku spotki, nie wystarczajgcej na
zaspokojenie dtugoéw, i stwierdzajgc, Zze ,nie wykazano, aby dlugi spotki
przewyzszaty jej aktywa”, poniewaz w zestawieniu aktywow i zobowigzan wedtug
metody ksiegowej uwzgledniono dtugoterminowy kredyt obrotowy, pomija, ze Sad
Apelacyjny podniést, iz biegty sgdowy z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw
szczegotowo wyjasnit, na jakiej podstawie uznat, ze w maju 2000 r. majgtek
zainteresowanej spotki nie wystarczat na zaspokojenie dtugow. Zwazy¢ nalezy, ze,
jak wynika z akt sprawy, pisemne wyjasnienia w tej kwestii zostaty udzielone w
zwigzku z zastrzezeniami odwotujgcego sie. Biegly powotat sie na metode
ksiegowg (nazywang tez metodg wartosci aktywow netto) polegajgcg na obliczeniu
wartosci firmy na podstawie zapisanych w bilansie aktywow i pasywow -
pomniejszenie bilansowej wartosci aktywow o kapitaty obce, czyli zobowigzania
dtugo i krotkoterminowe. Wycena tg metodg moze by¢ dokonana takze od strony
pasywow, wtedy wartos¢ przedsiebiorstwa jest rowna wartosci jego kapitatow
witasnych, a kapitat wiasny spoétki ,Rynek Rolny Ziemi [...]” od maja 2000 r.
przedstawiat warto$¢ ujemng (k - 524 a.s.).

Reasumujgc, zdaniem Sgdu Najwyzszego, jezeli w okresie sprawowania
funkcji przez czionka zarzadu nie nastgpito zgtoszenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci spoétki kapitatowej, za dtug sktadkowy ktorej odpowiedzialnos¢ zostata w
drodze decyzji przypisana temu cztonkowi zarzgdu, to rozwazeniu w postepowaniu
dotyczacym przeniesienia odpowiedzialnosci w ramach przestanki uwalniajgcej od
tej odpowiedzialnosci, ktérg stanowi zgtoszenie we wtasciwym czasie wniosku o
upadtosc¢, podlega obowigzek zgtoszenia wniosku w tym przedmiocie w aspekcie
jego podstaw, regulowanych przepisami dotyczgcymi upadfosci, innymi stowy, czy
czas wiasciwy do zgtoszenia wniosku w przedmiocie upadtosci przypadat na czas

sprawowania funkcji przez cztonka zarzadu.
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Ocena dokonana przez Sgd Apelacyjny w odniesieniu do ujawnienia sie w
czasie sprawowania przez odwotujgcego sie funkcji cztonka zarzadu spofki ,Rynek
Rolny Ziemi [...]" okoliczno$ci, z ktérych wynikat obowigzek zgtoszenia wniosku o
ogtoszenie upadtosci w terminie okreslonym w art. 5 § 2 obowigzujgcego woéwczas
Prawa upadfosciowego, nie zostata skutecznie podwazona przez skarzgcego, co
wynika z powyzszych rozwazan. W konsekwencji art. 116 § 1 Ordynacji podatkowe;j
nie zostat niewlasciwie zastosowany, skoro nie zostata wykazana przestanka
uwalniajgca od odpowiedzialnosci statuowanej tym przepisem. Zdaniem Sadu
Najwyzszego, dokonane przez Sad Apelacyjny ustalenia faktyczne pozwalajg
ocenic zastosowanie prawa materialnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c. i

art. 398%" w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c., orzekt, jak w sentengii.



