Sygn. akt [l CSK 212/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku K.K.

przy uczestnictwie J. S.

0 zniesienie wspotwiasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 13 listopada 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.
z dnia 26 lipca 2012 .

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna wnioskodawcy K. K. wniesiona od postanowienia Sgdu
Okregowego w P. z dnia 26 lipca 2012 r. podlegata odrzuceniu z nastepujgcych

powoddw.

Zgodnie z art. 519" § 4 pkt 4 k.p.c., dopuszczalno$é¢ skargi kasacyjnej
w sprawach o zniesienie wspoiwtasnosci zalezy od wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Jezeli wartosC ta jest nizsza niz sto piecdziesigt tysiecy ziotych,

skarga kasacyjna w tych sprawach jest niedopuszczalna.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze w wypadku zaskarzania postanowienia
co do istoty sprawy, na podstawie ktérego sgd dokonat zniesienia wspotwlasnosci
wartosci przedmiotu zaskarzenia z reguty nie wyznacza wartosc¢ catego dzielonego
majatku, ale warto§¢ konkretnego interesu (roszczenia, Zzgdania) lub
sktadnika majgtkowego, ktorego sSrodek odwotawczy dotyczy. Oznacza to,
ze w wymienionych sprawach warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w zasadzie nie
moze przekraczac¢ wartosci udziatu nalezgcego do uczestnika wnoszgcego kasacje.
Tylko wyjatkowo, gdy uczestnik podwaza samg zasade podziatu albo gdy zaskarza
rozstrzygniecie dotyczgce roszczen dochodzonych z tytutu posiadania rzeczy
wspolnej lub tytutem zwrotu pozytkbw albo rozliczenia naktadéw, wartosc
przedmiotu zaskarzenia moze by¢é wyzsza niz wartos¢ jego udziatu
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2003 r., Ill CZ 153/02,
OSNC 2004, nr4, poz. 60 oraz z dnia 24 lipca 2008 r. Sad Najwyzszy IV CZ 53/08,
nie publ.).

Oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o zniesienie
wspoétwlasnosci jest Scisle zwigzane z wynikami postepowania w tych sprawach
i podlega kontroli sgdu w ramach badania, czy zachowane zostaty wymagania
formalne srodka odwotawczego, a skargi kasacyjnej w szczegdlnosci. O wartosci
przedmiotu zaskarzenia nie przesgdza bowiem ani wartos¢ majatku, ani wartosc
udziatu wnoszgcego srodek odwotawczy. Warto$¢ te okresla natomiast zakres

kwestionowanego rozstrzygniecia. Moze zatem sprowadzaC sie do roznicy



wysokosci oczekiwanej i zasgdzonej dopfaty (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r. [l CZ 25/02, nie publ.).

Whnioskodawca zaskarzyt skargg kasacyjng punkt pierwszy postanowienia
Sadu Okregowego, w ktorym Sad obnizyt zasgdzong od niego na rzecz uczestnika
tytutem sptaty kwote 31 058 zt do kwoty 23 985,80 zt oraz zobowigzat uczestnika
do wydania wnioskodawcy okreslonych dziatek w terminie 2 miesiecy od
uprawomocnienia sie orzeczenia. Majgc na uwadze fakt, Zze o wydaniu dziatek
orzeczono zgodnie z zadaniem wnioskodawcy i nie kwestionowat on tego
rozstrzygniecia uznaC nalezato, ze w tym zakresie skarga kasacyjna byta
niedopuszczalna z uwagi na brak interesu prawnego, w odniesieniu zas do
zasgdzonej kwoty skarga byta niedopuszczalna z uwagi na zbyt niskg wartosc

przedmiotu zaskarzenia.

Wskazana warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest wigzgca ani dla sadu
drugiej instancji, ani dla Sadu Najwyzszego. Mogg one poddac jg weryfikacji na
podstawie akt sprawy z pominieciem zasad okre$lonych w art. 25 i 26 k.p.c.
(zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 24 maja 2001 r., IV CZ 20/01,
niepubl., z dnia 21 listopada 2001 r., | CZ 152/01, nie publ. i z dnia 6 listopada
2002 r., Il CZ 98/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 11).

Majac to na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 3 k.p.c. orzekt

jak w sentenciji.



