Sygn. akt IV KK 234/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 13 listopada 2013 r.,
sprawy R. C.

skazanego z art. 158 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 marca 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 25 wrzesnia 2012 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasgadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. R. -
Kancelaria Adwokacka kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci
dwa zlote i osiemdziesigt groszy), w tym 23 % podatku VAT,
tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od zaptaty kosztéw sadowych za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

W kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 18 marca 2013 r.,
ktérym utrzymano w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 25 wrzesnia 2012 r.
skazujgcy R. C. za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia

wolnosci, obronca skazanego zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego,



ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, polegajgce na
obrazie przepiséw:
- art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie i nie ustosunkowanie sie przez Sad
Okregowy do wszystkich zarzutéw i wnioskéw apelacyjnych obroncy
oskarzonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co miato istotny wptyw na
tres¢ tego wyroku;
-art. 4 k.pk.iart. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolne, sprzeczne
z doswiadczeniem zyciowym, nieracjonalne ttumaczenie dajgcych sie usungé
watpliwosci i to na niekorzysc¢ oskarzonego;
- art. 7 k.p.k. przez wybidrczg ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego bez doktadnego rozwazenia kazdego z zebranych w sprawie
dowodow, a w szczegolnosci zeznan swiadkow D. C. i J. J. w kontekscie
dokonywanego ,okazania sprawcow” pokrzywdzonemu M. J.
W konkluzji kasacji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B., do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.
Prokurator Prokuratury Okregowej w B. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.
Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. zauwazy¢ nalezy, ze
w apelacji obroncy R. C. zgtoszono zarzut obrazy przepisdw postepowania - art. 4,
5§ 2iart. 410 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy oraz
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcy na tym, ze R. C. brat udziat w
pobiciu pokrzywdzonego, podczas gdy okolicznosci wskazujg na jego udziat w
zdarzeniu w roli nieatakujgcego. Do tak postawionych zarzutéw Sgd odwotawczy
odniost sie na s. 8 — 9 uzasadnienia. Powotujgc sie na zeznania naocznego
Swiadka zdarzenia D. C., ktéra przestuchiwana w postepowaniu przygotowawczym
podata, ze w pobiciu M. J. brato udziat trzech mezczyzn i kobieta oraz podkreslajac,
ze przywotane przez obronhce osoby J. D. i J. J. nie byly obserwatorami zdarzenia,
dobitnie wykazat bezzasadnos¢ zarzutu btedéw w ustaleniach faktycznych. Tresc



uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi, ze nalezycie rozwazono tez zarzut
naruszenia przepisow postepowania karnego.

Dwa kolejne zarzuty kasacji powielajg tres¢ zarzutow apelacyjnych i sg w
istocie skierowane przeciwko wyrokowi sgdu pierwszej instancji, co koliduje z
okreslong w art. 519 k.p.k. zasadg zaskarzalnosci, w tym trybie jedynie wyrokow
sgdu odwotawczego. Ponadto zarzut naruszenia art. 4, 5 § 2 i 410 k.p.k. zmierza
wprost do kwestionowania ustalenn faktycznych, w szczegodlnosci wykazania, ze
skazany nie brat udziatu w pobiciu pokrzywdzonego, co nie jest dopuszczalne w
postepowaniu kasacyjnym (art. 523 § 1 k.p.k.). Natomiast o bezzasadnos$ci zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. dodatkowo przemawia to, ze sgd odwotawczy utrzymujgc w
mocy zaskarzony wyrok nie poczynit zadnych nowych ustalen faktycznych.

Kontrolujgc  dokonang przez sad  pierwszej instancji  ocene
przeprowadzonych dowodow przez pryzmat zarzutdow apelacyjnych, Sad Okregowy
nie pomingt jednak postawy swiadka D. C. na rozprawie w dniu 26 czerwca 2012 r.,
kiedy stwierdzita, Ze w pobiciu wzieto udziat dwéch mezczyzn i kobieta. Skoro po
odczytaniu jej zeznan =z postepowania przygotowawczego zmienita swoje
stanowisko — wskazujgc na trzech mezczyzn i kobiete, ttumaczgc sie w tym
zakresie niepamiecig, a od chwili czynu minety dwa lata, to mozna byto uznac je za
wiarygodne i przekonujgce. Sgd odwotawczy miat tez na wzgledzie zeznania J. J.,
tudziez brak mozliwosci przeprowadzenia okazania o0sOb zatrzymanych
bezposrednio po zdarzeniu zgodnie z przepisem Kodeksu postepowania karnego, a
to wobec $mierci pokrzywdzonego.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze sgd odwotawczy nalezycie wywigzat
sie ze swoich obowigzkéw kontrolnych. Rzetelnie rozpoznat bowiem wszystkie
zarzuty i wnioski apelacji obroncy oraz podat w uzasadnieniu wyroku dlaczego
zarzuty te ocenit jako bezzasadne. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada
wymogom z art. 457 § 3 k.p.k., jako ze przedstawia przestanki oceny zarzutow
apelacyjnych oraz tok rozumowania sgdu odwotawczego.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadna.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne rozstrzygnieto zgodnie z

art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art 518 k.p.k., za$ o wynagrodzeniu obroncy z urzedu na



podstawie § 14 ust 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej porady prawnej udzielonej z urzedu. (Dz. U.
Nr. 163, poz. 1348 ze zm.).



