Sygn. akt Il KK 167/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,
w sprawie J. S.

oskarzonego z art. 270 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 listopada 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 19 kwietnia 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 28 wrzesnia 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania - w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2012 r., Sgd Rejonowy w G. uznat J. S. za

winnego tego, ze: w dniu 14 kwietnia 2011 r. w G. na rozprawie w Sadzie
Rejonowym w G. w sprawie o sygn. akt Il K .../11, w celu uzycia za autentyczny
przedtozyt za posrednictwem swojego obroncy uprzednio podrobiony dokument w
postaci pisma datowanego 9 listopada 2005 r. sporzadzonego w jezyku
niemieckim, nadanego przez A. [...], ktéry zawiera okolicznosci majgce znaczenie
prawne dla toczgcego sie postepowania karnego, to jest popetnienia czynu z art.
270 § 1 kk. i za to na podstawie tego przepisu skazat go na kare 100 stawek
dziennych grzywny, po 20 zt kazda stawka.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego.

W apelacji zarzucit mu:

naruszenie art. 270 § 1 k.k. przez wyrazenie poglgdu prawnego, ze

przediozenie za posrednictwem swojego obroncy ,uprzednio podrobiony”

dokument wypetnia ustawowe znamiona wystepku z art. 270 § 1 kk. — w

sytuacji, gdy nie ma charakteru ,uzycia” nawet przedstawienie podrobionego

,2dokumentu” wikasnemu adwokatowi — celem wykorzystania go w toczagcym

sie postepowaniu karnym.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 19 kwietnia
2013 r., zmienit zaskarzony nig wyrok i oskarzonego uniewinnit od popetnienia
przypisanego mu czynu, a kosztami postepowania w sprawie obcigzyt Skarb
Panstwa.

Kasacje od tego wyroku wnidst prokurator.

Zarzucit mu razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na braku prawidtowej i szczegdtowej analizy zebranych w sprawie
faktow i dowodow, dokonanie dowolnej oceny tych faktéw oraz zaniechanie
dokonania analizy dotyczgcej wiarygodnosci lub niewiarygodnosci poszczegdlnych
dowodow, co praktycznie uniemozliwia kontrole prawidtowosci rozumowania Sadu,
tym samym, zaniechanie dokonania oceny dowoddéw stosownie do wymogu
okreslonego w tresci przepisu art. 457 § 3 k.p.k., co w konsekwencji doprowadzito

do uniewinnienia J. S. od popetnienia zarzucanego mu czynu,



i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.

Wydanie przez Sad Okregowy — po rozpoznaniu apelacji obroncy
oskarzonego — wyroku ,uniewinniajgcego oskarzonego od popetnienia
przypisanego mu czynu” naktadato na ten Sad obowigzek uzasadnienia tego
orzeczenia tak jak o tym stanowi przepis art. 457 § 3 k.p.k. To jest podania czym
kierowat sie wydajgc ten wyrok, oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji Sad uznat
za zasadne albo niezasadne. Rownoczesnie wyrokujgc odmiennie co do istoty
sprawy Sgd odwotawczy byt zobligowany do sporzgdzenia uzasadnienia w sposob,
ktory nie tylko uwzglednia owe wymagania wynikajgce z tresci art. 457 § 3 k.p.k.,
ale takze i te, ktore przewiduje przepis art. 424 § 1i 2 k.p.k.

Bezsporne jest réwniez to, iz w takich uwarunkowaniach procesowych, Sad
odwotawczy powinien byt takze zastosowac sie do zasad wynikajgcych z art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., to jest poddac analizie i ocenie kompletny materiat dowodowy
zgromadzony w toku dotychczasowego postepowania, przedstawi¢ witasne
ustalenia, ktére doprowadzity do przekonania o koniecznosci odmiennego
rozstrzygniecia, wskazujgc zarazem te argumenty w oparciu o ktére uznat
wadliwos¢ orzeczenia Sadu pierwszej instanciji.

Dopiero bowiem wowczas gdy ta — przeprowadzona przez Sad odwotawczy
na nowo — ocena dowodow respektuje zasady prawidlowego rozumowania oraz
wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a wynikte w jej toku przekonanie
Sad opiera na analizie wszystkich przeprowadzonych dowodow (tak jak wymaga
tego art. 410 k.p.k.), mozna uzna¢ tg ocene Sgdu odwotawczego, oraz wynikie i
poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne, za pozostajgce pod ochrong art. 7
k.p.k.

W przeciwnym przypadku, a wiec przy nieuwzglednianiu regut ocennych
wskazanych w przepisie art. 7 k.p.k., czy tez przy rozwazaniu tylko niektérych
dowodéw (czy ich fragmentéw) przeprowadzonych w dotychczasowym
postepowaniu, taka ocena dowodow uchybia normie art. 7 k.p.k., i musi by¢ uznana

za dowolng. Tego zas rodzaju uchybienie — z reguty — wobec swojego charakteru,



nie tylko moze, ale wprost ma wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Zwazywszy, iz
orzeczenie to rozstrzyga odmiennie co do istoty sprawy, wptyw ten jest z pewnoscig
istotny.

Wszystkim tym powinnosciom nie sprostat Sgd Okregowy w P.
Argumentacja ktérg wytozyt uzasadniajgc swoje reformatoryjne rozstrzygniecie
dowodzi — i to jednoznacznie — dowolnosci przeprowadzonej przez ten Sad oceny
zebranych dotychczas dowoddw, wynikajgcej badz z nieuwzglednienia w niej
szeregu (najczesciej niespornych) wynikajgcych z nich okolicznosci, badz tez z
rozwazenia innych — w sposéb pobiezny, fragmentaryczny, a niekiedy nawet —
wrecz bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania. W efekcie, nieznane
sg powody dla ktorych Sad odwotawczy wydat tej tredci rozstrzygniecie,
zaniechajgc przy tym oceny tych istotnych okolicznosci wynikajgcych z
przeprowadzonych dowodow, ktére jego trafnos¢ (wprost, czy tylko posrednio)
podwazaty, i dlaczego — w konsekwencji — uznat trafnos$¢ apelacji obroncy
skazanego.

Racje ma zatem autor kasacji o ile zauwaza, ze ,w tresci uzasadnienia
(Sadu odwotawczego) trudno doczekac¢ sie faktow i dowodow, ktére swiadczytyby o
niepopetnieniu przez oskarzonego zarzucanego mu czynu”. Rozwazenia Sgdu sg
na tyle niejednoznaczne i ogdlnikowe, iz doprawdy trudno na ich podstawie
przeSledzi¢ tok rozumowania Sadu, a tym bardziej dokona¢ oceny jego
poprawnosci. Sgd w istocie ograniczyt sie do sformutowania o0gdlnych
(generalnych) konkluzji i na nich poprzestat. Nie wskazat przy tym dowodow ktére
byly ich podstawag, i nie dostrzegt (a tym samym, nie rozwazyt) tych (wyniktych z
dotychczas  przeprowadzonych  dowoddw)  okolicznosci, ktére  wprost
kategoryczno$¢, czy nawet zasadnosg, tych jego stwierdzen podwazajq.

W  szczegdlnosci argumentacja  przedstawiona w  uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku nie uwzglednia nastepujgcych okolicznoSci.

1. Nie ulega watpliwosci, ze obrohca oskarzonego przedtozyt odpis
przedmiotowego pisma wraz z jego ttumaczeniem na jezyk polski na
rozprawie wyznaczonej w toku procesu w sprawie II K .../11, po to by
wykazac¢ bezzasadnos¢ postawionych oskarzonemu, w tym postepowaniu,

zarzutow popetnienia wystepku z art. 270 § 2 k.k.



To ttumaczenie potwierdzato, ze oskarzony jest dysponentem znacznego
majatku umozliwiajgcego mu wywigzanie sie z przyjetych zobowigzan, co
mogto mie¢ znaczenie dla oceny stusznosci postawionego mu zarzutu.
Takiego celu postuzenia sie tym pismem, i przedtozonym wowczas jego
ttumaczeniem, oskarzony musiat by¢ sSwiadomy. Zarowno dlatego, ze
wowczas uczestniczyt w rozprawie, znat kontekst sytuacyjny w ktérym te
dokumenty przedtozono i powod tych dziatan, styszat (po jego odczytaniu)
tez wodwczas, to co tlumaczenie potwierdzato, a nawet &éwczesne
zapewnienia swiadka K. S. o nieautentycznosci tego dokumentu.

Wszystkie te okolicznosci wynikajg wprost z tresci protokotu rozprawy

wyznaczonej na dzien 14 kwietnia 2011 r. w sprawie Il K .../11 Sadu

Rejonowego w G. (k 22-29).

2. Znajomosc¢ przez oskarzonego tresci owego ttumaczenia pisma w czasie
przedtozenia go przez jego obronce w sprawie Il K .../11 staje sie ewidentna
po uwzglednieniu zeznan ttumacza |. T., ktore ztozyta na rozprawie
odwotawczej. Potwierdzita ona bowiem to, ze to oskarzony zlecat jej
przettumaczenie przedmiotowego dokumentu i witasnie jemu ona to
ttumaczenie wydata (k 404).

3. Nie ulega réwniez watpliwosci, ze to tlumaczenie, ktére obronca
oskarzonego przedtozyt dotyczyto dokumentu, ktéry bezspornie zostat
sfatszowany. Nie zostat wystawiony przez osoby, ktére (rzekomo) miaty to
uczyni¢. Rownoczesnie przediozone woéwczas jego tlumaczenie nie
potwierdzato faktéw, ktore rzeczywiscie zaistniaty (bo bezspornie oskarzony,
w rzekomej dacie sporzadzenia tego dokumentu, nie posiadat znacznej ilosci
ztota, ktérym dysponowata niemiecka firma, co musiat przeciez wiedziec,
tym bardziej zwazywszy na ilo$¢ i wartos¢ tego ziota).

Zestawiajgc wszystkie te okolicznosci zupetnie niezrozumiate staje sie wiec
przekonanie Sgdu odwotawczego o tym, ze ,przeprowadzone w sprawie dowody
(...) nie dajg podstaw by chocby przypuszczac, iz oskarzony miat Swiadomosg, iz
przedtozony przez niego w Sgdzie dokument jest niezgodny z rzeczywistym stanem

rzeczy”. Jest to niezrozumiate tym bardziej w sytuacji w ktorej niewatpliwie



oskarzony byt nie tylko dysponentem owego bezspornie sfalszowanego
dokumentu, ale takze osobg ktoéra go wykorzystata.

Stwierdzenie powyzszych zasziosci obrazujgcych taki tylko sposob:
sporzgdzenia przez Sgd odwotawczy uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz
dokonanie oceny zebranych w sprawie dowodow, doprowadzito do uznania
oczywistej zasadnosci kasacji prokuratora.

Tak bowiem czynigc Sgd Okregowy razgco uchybit i normie art. 7 k.p.k.
(skoro ocena dowodow ktére przeprowadzit razi wrecz dowolnoscia), i przepisowi
art. 357 § 3 k.p.k. (skoro nie wykazat w istocie dlaczego tej tresci wyrok wydat).

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sgd odwotawczy uwzgledni powyzsze uwagi i
spostrzezenia, dokonujgc kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Rejonowego w G., w
zwigzku z wniesiong przez obronce oskarzonego apelacje, w sposéb czynigcy
zados¢ ustawowym wymogom rzetelnego jej przeprowadzenia, gwarantowanym
trescig art. 433 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyze;.



