Sygn. akt Il KK 250/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Teresa Jarostawska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,
w sprawie J. K.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 listopada 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 grudnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 3 lutego 2012 r.,

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. dotyczacej J. K. i
sprawe tego oskarzonego przekazuje Sadowi Okregowemu w B.
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa kwote 442,80 zt (stownie:
czterysta czterdziesci dwa zilote osiemdziesiat groszy), w tym

23% podatku VAT, na rzecz obroncy z urzedu oskarzonego J. K.



adw. J. K. - Kancelaria Adwokacka za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. rozpoznat sprawe trzech oskarzonych, w tym J. K.,

ktérego wyrokiem z dnia 3 lutego 2012 r., uznat za winnego popetnienia, wspélnie i
w porozumieniu z A. R., przestepstw zakwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k., polegajacych na kradziezy z wikamaniem samochodéw i innych
rzeczy, ato:
- popetnionego w nocy z 14 na 15 pazdziernika 2006 r. w B. na szkode D. S. i W. Z.,
- popetnionego w nocy z 25 na 26 listopada 2006 r. w B. na szkode B. J.,
- popetnionego w nocy z 14 na 15 stycznia 2007 r. w S. na szkode R. M.,
- popetnionego w nocy z 23 na 24 lutego 2007 r. w B. na szkode M. G.
i przyjmujac, ze czyny te stanowig cigg przestepstw, na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 k.k. skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci,
zaliczajgc oskarzonemu na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od dnia 26 lutego do dnia 26 pazdziernika 2007 r. Na mocy art. 46 § 1 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. orzekt srodek karny w postaci obowigzku naprawienia solidarnie (z
oskarzonym A. R.) wyrzadzonej szkody: w czesci poprzez zaptate na rzecz R. M.
kwoty 7.000 zt, a w catosci poprzez zaptate na rzecz PZU S.A. kwoty 31.519,28 zi.
Nadto tytutem odszkodowania zasgdzit od wymienionych oskarzonych solidarnie na
rzecz B. J. kwote 16.000 zt, z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 22 sierpnia
2008 r. do dnia zaptaty oraz rozstrzygnat o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonych, przy czym obrohca J.
K., zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:
,1. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wpltyw na jego tre$¢, polegajgcy na przyjeciu, ze J. K. dziatajac wspolnie i w
porozumieniu z A. R. dopuscit sie wszystkich zarzucanych mu czynéw kradziezy z
wlamaniem, podczas gdy analiza zgromadzonego materialtu dowodowego nie
pozwala na uznanie, ze oskarzony J. K. dokonat zaboru poszczegdinych
sktadnikédw mienia szczegdtowo wskazanych w opisach czynéw zabronionych,

ktérych popetnienie sie mu zarzuca w celu przywtaszczenia w nastepstwie



usuniecie przeszkody materialnej, w konsekwencji czego swoim zachowaniem
wypetnit znamiona czynu zabronionego zakwalifikowanego w art. 279 § 1 k.k.,

2. obraze przepisOw postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 4, art. 5 § 2, art. 7 i art. 410 k.p.k. wyrazajgcg sie w przekroczeniu
przez Sad | instancji zasady swobodnej oceny dowoddéw poprzez dowolng analize
zebranego w sprawie materialtu dowodowego, nierozwazeniu wszystkich
okolicznosci ujawnionych w toku postepowania, zbagatelizowaniu okolicznosci
istotnych dla catoksztattu okolicznosci oraz rozstrzygnieciu niedajgcych sie usungc¢
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego J. K., podczas gdy brak jest bezposrednich
dowodow wskazujgcych na sprawstwo oskarzonego, a analiza przeprowadzonych
dowoddéw dotyczgcych zdarzen i ich wzajemne ze sobg powigzanie nie pozwalajg
na jednoznaczne, nienasuwajgce zadnych watpliwosci stwierdzenie, ze J. K.
dopuscit sie zarzuconych mu czynow”.

Obronca wniost 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie J. K.
od wszystkich zarzucanych mu czynow. Natomiast z ,ostroznosci procesowej”
zarzucit wyrokowi razgcg niewspotmiernoS¢ orzeczonej kary i wnidst o jej
wymierzenie w granicach dolnego ustawowego zagrozenia przewidzianego za
zarzucone oskarzonemu czyny.

Sam oskarzony sporzadzit adresowane do Sgdu odwotawczego (Sadu
Okregowego w B.) cztery pisma datowane 11 grudnia 2012 r. Kazde z nich
odnosito sie osobno do poszczegdlnych przypisanych mu przestepstw i
sygnalizowato ,szereg nieprawidtowosci oraz razgce btedy Sgdu Rejonowego w B”.
Na rozprawie odwotawczej odnotowano ztozenie tych pism (oSwiadczen) przez
oskarzonego (k. 3185 odw.), jednak protokdt rozprawy nie wskazuje, by zgodnie z
art. 453 § 2 k.p.k. zostaly one odczytane, wzglednie uznane za ujawnione bez
odczytania.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 18 grudnia 2012 r., w stosunku do J. K.
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg wniesiong przez
wyznaczonego z urzedu obrohce oéwczesnie skazanego, w ktérej podniesiono
zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego, majgcego istotny wptyw na tres¢

wyroku, a mianowicie:



,1. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 453 § 2 k.p.k. poprzez pominiecie oswiadczen J. K.a,
ztozonych w formie pisemnej na rozprawie apelacyjnej - przy czym wiasnie
okolicznosci podnoszone przez niego w pismach do Sgdu Okregowego, tgcznie z
poszlakowym charakterem sprawy - byty przyczyng zarzgdzenia sprowadzenia go
na rozprawe odwotawczg - skazany pozbawiony zostat przez to prawa do obrony w
aspekcie materialnym; jak wynika z protokotu rozprawy apelacyjnej z dnia 11
grudnia 2012 roku 4 zlozone przez niego oswiadczenia nie zostaty przez Sad
odczytane; ztozenie przez J. K. pisemnych oswiadczen byto wykorzystaniem
gwarantowanego mu konstytucyjnie prawa do obrony we wszystkich stadiach
postepowania natomiast odstgpienie od odczytania tych oswiadczen przez Sad i
niezajecie w stosunku do nich stanowiska na rozprawie apelacyjnej naruszyto
konstytucyjne prawo do obrony, co z racji znaczenia tego uprawnienia w procesie
karnym niewatpliwie mogto mie¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia (skazany we
wskazanych oswiadczeniach wskazuje szereg uchybien i pomytek Sadu
Rejonowego oraz dowody potwierdzajgce swojg niewinnos¢, w tresci oswiadczen
wprost wnosi 0 wziecie ich pod rozwage przy rozpoznawaniu apelacji). Ponadto
skoro zwazy sie na przyczyny zarzagdzenia sprowadzenia J. K. (karta 3112) na
rozprawe apelacyjng stanowisko Sgdu Okregowego w omawianym zakresie byto
wyjatkowo niekonsekwentne,

2. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. polegajgce na nieodniesieniu sie przez
Sad Okregowy w B. na rozprawie apelacyjnej do wnioskow dowodowych na
okolicznosci podnoszone w ztozonych przez niego pisemnych oswiadczeniach na
karcie 3180 verte; skazany zatytutowat pismo ,o8wiadczenie", jednakze jego tresc
jednoznacznie wskazuje, ze faktycznie intencjg J. K. byto zlozenie wniosku
dowodowego; nadto Sgd Okregowy nawet nie odczytat zlozonych na pismie
whnioskéw na rozprawie apelacyjnej,

3. art. 7 k.p.k. i art. 366 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - polegajgce na
inkorporowaniu przez Sgd Okregowy dowolnej oceny materiatu dowodowego
dokonanej przez Sad Rejonowy w zakresie ustalen dotyczgcych przebiegu i udziatu
J. K. w zarzucanych mu czynach - polegajgcej na wybidrczej ocenie dowodow i

braku wyciagniecia wtasciwych wnioskow z dowoddéw wybranych przez Sad - a



zdaniem Sadu obcigzajgcych skazanego, ktore w swietle pozostatych dowodow nie
tworzg jednej logicznej catosci uzasadniajgcej skazanie J. K.,

4. art. 5§ 2 kpk, art. 7 k.p.k., 92 k.p.k. 1 410 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k. w zw. z
art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k. wynikajgce z zaakceptowania ustalen faktycznych
wyroku Sgdu Rejonowego dokonanych w oparciu o dowolng ocene materiatu
dowodowego, bez nalezytego rozpoznania wszystkich zarzutow apelacji i bez
odniesienia sie w uzasadnieniu orzeczenia, stosownie do wymagan z art. 457 § 3
k.p.k., do poszczegdlnych argumentéw apelacji wniesionej przez obrohce
skazanego pomimo szeregu zarzutow w niej zawartych i rozstrzygniecie
watpliwosci, ktore wynikajg z materialu dowodowego na niekorzys¢ J. K. poprzez
uznanie go za sprawce zarzucanych mu czynow wytgcznie na podstawie poszlak

a. nieodczytanie pisemnych oswiadczen, ktore traktowa¢ nalezato jako
samodzielny srodek dowodowy w postaci wyjasnien oskarzonego,
doprowadzito do sytuacji, iz zaskarzony wyrok oparty zostat o okolicznosci
nieujawnione w trakcie rozprawy gtéwne;,

b. zaréwno z wyjasnien samego oskarzonego oraz ze ztozonych wyjasnien A. R.
wynika, ze nie popetnit on zarzucanych mu czyndw,

C. zgodnie z opinig wydang na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej z zakresu
badan daktyloskopijnych nie stwierdzono sladéw linii papilarnych skazanego na
zabezpieczonych w dniu 26.02.2007 roku (w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 23
na 24 lutego 2007 roku) modutéw sterujgcych samochodu Mercedes Sprinter (k.
405),

d. w samochodzie marki Audi 100 nie znaleziono $ladéw biologicznych
pochodzacych od J. K., nie zabezpieczono takze innych sladow wskazujgcych
na to, ze skazany dokonat otwarcia samochodu nieustalonym narzedziem, a
nastepnie uruchomit pojazd i dokonat jego zaboru w celu przywtaszczenia w
nocy z 14 na 15 stycznia 2007 roku

- co w konsekwencji doprowadzito do wybiorczej, abstrahujgcej od zasad
logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny
materiatu dowodowego, a wiec do naruszenia zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.,

5. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., ktore to

naruszenie miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, a wynikajgce z oparcia



orzeczenia na niepetnej podstawie dowodowej na skutek pominiecia istotnych a

korzystnych dla skazanego dowoddéw ujawnionych w toku rozprawy, podczas gdy

Sad Odwotawczy powinien wykazaC¢ poprzez odpowiednig, szczegotowag

argumentacje, dlaczego podniesione zarzuty nie zastugujg na uwzglednienie, skoro

przeprowadzenie niniejszych dowodow mogto wyjasni¢ tak istotng kwestie, mogaca

decydowac o stusznosci uznania skazanego za winnego zarzucanych mu czynéw

poprzez:

a)
b)

d)

pominiecie dopuszczenia dowoddéw zawnioskowanych na karcie 3180 verte,
ogolnikowe wyjasnienie kwestii potwierdzajgcych sprawstwo J. K. na podstawie
zestawienia ze sobg szeregu ustalonych poszlak (wykazu potgczen i logowan do
stacji BTS),

pominieciu tresci opinii nr HEI 285/07 z dnia 02 maja 2007 roku, z ktoérej wynika,
iz materiat fotograficzny w formie 23 plikbw w postaci zdje¢ zostat ujawniony
wytgcznie na 1 karcie pamieci oznaczonej nr 3 ,karta pamieci SanDisk 1 Gb nr
BB 060740441833" na pozostatych kartach zdje¢ nie ujawniono; nadto numer
karty pamieci SanDisk 1 Gb zabezpieczonej w czasie przeszukania pomieszczen
zajmowanych przez J. K. jest inny niz numer karty pamieci SanDisk utraconej
wraz z aparatem fotograficznym podczas wikamania do firmy PIX nalezgcej do D.
S. w dniu 14/15 pazdziernika 2006 roku (kopia faktury zakupu przedtozona przez
D. S. w aktach sprawy); natomiast Sad przyjat, ze na 4 kartach pamieci
zabezpieczonych w trakcie przeszukania mieszkania J. K. znajdowat sie
identyczny materiat fotograficzny (s. 19 uzasadnienia Sgdu Okregowego),
niewziecie pod uwage wyjasnien podejrzanego A. R. z dnia 29 maja 2007 roku,
w ktorych przyznaje, iz telefon Nokia 6100 jest jego wtasnoscig oraz ze uzyczyt
w/w telefonu skazanemu tylko na przejazd Mercedesem Sprinter w dniu 26
lutego 2007 roku, a takze niewziecie pod uwage, iz w trakcie przeszukania
pomieszczen zajmowanych przez skazanego zabezpieczono karty SIM o innych
numerach telefonéw niz 511 856 894 i 513 269 879 (Sad przyjat, ze skazany
postugiwat sie tymi numerami telefonéw k. 3022); wadliwa wiec jest konkluzja
Sadu | instancji, iz w trakcie przeszukania zabezpieczone zostaty karty o wyzej
wymienionych numerach (k. 1235-1236); z akt sprawy wynika réwniez, ze

aparaty telefoniczne zabezpieczone od J. K. nie wspotpracowaty z numerami



telefonéw przypisanymi skazanemu przez Sad | instancji w uzasadnieniu
wyroku”.

Obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania (nalezy przyjg¢, ze Sadowi Okregowemu) oraz o
zasgdzenie nieoptaconych kosztéw obrony z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej i stanowisko to podtrzymat na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalne;.

Sam skazany sporzgdzit pismo datowane 5 sierpnia 2013 r., w ktorym
powtorzyt i starat sie uzasadni¢ teze, ze ,w przedmiotowym postepowaniu karnym
doszto do naruszenia szeregu przepisow Kodeksu postepowania karnego”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, bowiem przynajmniej niektore z
podniesionych w niej zarzutow okazaty sie zasadne. Z tresci wniesionej skargi
wynika, ze jej autor szczegdlng wage przyktada do pominiecia przez Sad
odwotawczy pisemnych oswiadczen, ktoére na rozprawie ztozyt oskarzony. Chociaz
nie ma racji obronca, gdy twierdzi, ze w ten sposdéb doszto do ,odstgpienia od
przeprowadzenia czynnosci procesowej w postaci wystuchania dodatkowych
wyjasdnien oskarzonego na rozprawie apelacyjnej” (J. K. nie zadat, by umozliwiono
mu zitozenie ustnych wyjasnien), jednak opisany wczesniej przebieg rozprawy
apelacyjnej nie pozostawia watpliwosci, iz rzeczywiscie doszto do obrazy art. 453 §
2 k.p.k., ktéry daje stronie mozliwosc¢ ztozenia na piSmie wyjasnien, oswiadczen i
wnioskdéw oraz naktada obowigzek ich odczytania, wzglednie postgpienia w sposdb
okreslony w art. 394 k.p.k. Art. 453 § 2 k.p.k. w odniesieniu do oskarzonego lokuje
sie w grupie przepisow realizujgcych ogolnie deklarowane w art. 6 k.p.k. prawo do
obrony, zatem potwierdzenie naruszenia wymienionego przepisu wymaga
szczegolnie skrupulatnej analizy w celu ustalenia, czy prawo to nie doznato
istotnego uszczerbku. Niewatpliwie, decydujgce znaczenie ma tresé¢ ztozonego
wyjasnienia, oswiadczenia badz wniosku, np. gdy pokrywa sie on z trescig
wniesionej przez strone apelacji, trudno przyjaé, ze naruszenie art. 453 § 2 k.p.k.
miato charakter razgcy i ze mogto miecC istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Rzecz

jednak w tym, iz w rozpatrywanej sprawie przynajmniej niektére z oswiadczen



ztozonych przez oskarzonego przedstawiaty argumenty nieobecne we wniesionej
na jego rzecz apelacji, do ktérych Sad odwotawczy powinien sie odnies¢, w
szczegolnosci rozwazyC, czy nie podwazajg skutecznie zadnego z rozstrzygniec
zawartych w wyroku Sadu | instanciji.

Uwaga ta odnosi sie przede wszystkim do skazania J. K. za czyn
chronologicznie pierwszy, popetniony na szkode D. S. i W. Z. Przy braku
bezposrednich dowodéw wskazujgcych na sprawstwo oskarzonego, Sgad meriti
stwierdzit, Zze ,dokladna analiza wszystkich przeprowadzonych dowodow
dotyczgcych tego zdarzenia i ich wzajemne ze sobg powigzanie pozwala na
stwierdzenie, ze to wtasnie obaj oskarzeni (ij. rowniez A. R. — uw. SN) dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu dopuscili sie popetnienia tego czynu”. Jednym z tych
dowodow, wedtug Sadu Rejonowego majgcym istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, byta zawartos¢ znalezionych w mieszkaniu J. K. kart
pamieci, mianowicie ujawnienie na nich materiatu zdjeciowego, ktéry pokrzywdzeni
rozpoznali jako wykonany aparatem fotograficznym skradzionym wraz z innymi
rzeczami w nocy z 14 na 15 pazdziernika 2006 r. Sad | instancji podkreslit, ze z
opinii sporzgdzonej w Centralnym Laboratorium Kryminalistycznym Komendy
Gtownej Policji przez eksperta badania zapiséw wizyjnych (k. 608-612 akt sprawy)
wynika, ze ,na kazdej z czterech kart pamieci o numerach tozsamych jak wskazane
w ww. spisach, ujawniono tgcznie 23 pliki w postaci zdje¢ oraz pliku graficznego” (s.
31 uzasadnienia wyroku). Podwaza to wersje oskarzonego, ze pliki zdjeciowe
zostaty w sposoOb niezamierzony przeniesione przez wskazang przez niego osobe
(B. B.) z pamieci wspomnianego aparatu na karte oskarzonego, bowiem gdyby
przyjac te wersje, to pliki znajdowatyby sie tylko na jednej z kart pamieci, a nie na
czterech. Zdaniem Sadu, ,niewatpliwie za$ posiadanie kart z ww. plikami
zdjeciowymi w sposob istotny obcigza oskarzonego J. K. i wskazuje jako jeden z
wielu dowodow na jego zwigzek ze zdarzeniem z dnia 14/15 pazdziernika 2006 r.”
(s. 32 uzasadnienia). Ten tok rozumowania zaaprobowat Sgd odwotawczy, uznajgc
go za ,w pefni racjonalny i logiczny”. Rowniez ten Sad zauwazyt, ze ,gdyby bowiem
podzieli¢ sugestie oskarzonego i jego obroncy o rzekomym przypadkowym
przeniesieniu plikdw z oryginalnej karty pamieci skradzionego urzadzenia, to bez

watpienia rozpoznane przez obydwu pokrzywdzonych zdjecia znalaztyby sie na



jednej z kart odnalezionych u J. K., tymczasem materiat fotograficzny wykonany
skradzionym z zaktadu PIX aparatem zostat ujawniony na wszystkich czterech
kartach pamieci odnalezionych u oskarzonego” (s. 18-19 uzasadnienia). Sad
Okregowy nie wyrazitby takiego pogladu, gdyby sprawdzit zasadno$¢ twierdzenia
oskarzonego, ktory w jednym z czterech pism (k. 3178-3179) wskazywat, ze
odczytanie przez Sad meriti opinii eksperta jest nieprawidtowe, bowiem stwierdzit
on, iz materiat fotograficzny zostat ujawniony tylko na jednej z poddanych badaniu
kart pamieci. Istotnie, autor opinii, zanim sformutowat btednie zrozumiany przez oba
sady wniosek koncowy poinformowat, ze badajgc cztery karty, tylko na kartach nr 3
i 4 ujawnit materiat fotograficzny, z tym ze na tej ostatniej, jak wynika z zatgczonej
do opinii tablicy pogladowej, wytgcznie fotogram mapy. Nie jest jasne, czy réwniez
ten fotogram pokrzywdzeni wigzali z utraconym aparatem, jednak w sytuacji, gdy
sady obu instancji akcentowaly wage odnalezienia rzekomo na kazdej z kart
pamieci identyfikowanego przez nich materiatu zdjeciowego, nie sposéb uznag, ze
wadliwe odczytanie przedmiotowej opinii nie mogto miec¢ istotnego wptywu na tres¢
orzeczenia.

W wymienionym wyzej piSmie oskarzony utrzymywat tez, ze Sad | instancji
bezpodstawnie przyjat, iz ,w dniach 14-15 pazdziernika 2006 r. J. K. postugiwat sie
nr telefonu [...], za§ A. R. — nr [...]. W trakcie przeszukania pomieszczen
zajmowanych przez tych oskarzonych zabezpieczone zostaty réwniez karty SIM o
ww. numerach telefonéw” (s. 16 uzasadnienia). Réwniez i to zagadnienie powinno
zosta¢ z wiekszg uwagg rozwazone przez Sad odwotawczy, tym bardziej, ze Sad
Rejonowy zamiast przytoczy¢ konkretny dowod na kazde z poczynionych ustalen
faktycznych, poprzestat na zamieszczeniu zbiorczego zestawienie dowodow (s. 6-7
uzasadnienia). Co prawda pozniej, przy rozwazaniu odpowiedzialnosci karnej
oskarzonych poszczegdlne dowody niekiedy powotywat, jednak nie jest jasne, na
jakiej podstawie ustalit, ze w potowie pazdziernika 2006 r. oskarzeni postugiwali sie
wskazanymi numerami telefondw; podobnie nie wskazat, jaki dowdd swiadczyt o
odnalezieniu u J. K. kart SIM o tychze numerach. Nalezatoby oczekiwac, ze bedzie
to protokét przeszukania przeprowadzonego w dniu 26 lutego 2007 r., skoro Sad
meriti, nawigzujgc do tej czynnosci oraz do ,wykazu dowoddéw rzeczowych” (w

istocie spisu rzeczy znalezionych podczas przeszukania) wskazat, ze ,w
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mieszkaniach oskarzonych zabezpieczono szereg rzeczy, m.in. karty SIM, karty
pamieci m.in. San Disc i inne ...” (s. 15 uzasadnienia). Wywdd ten trudno jednak
uznaC¢ za wystarczajgcy, skoro ze spisu rzeczy dotgczonego do protokotu
przeszukania (k. 69-76) nie wynika, by znalezione u J. K. karty SIM byty powigzane
Z wyzej wymienionymi numerami.

Zwrdcit wreszcie oskarzony uwage, ze wbrew stanowisku sgdu orzekajgcego,
zeznania swiadkow P. (sgdy obu instancji wymieniajg nazwisko ,P.”, odbiegajgce
od zapisow w protokotach przestuchan swiadkéw oraz innych dokumentow, np.
aktu zgonu Andrzeja P. - k. 1135) nie swiadczg o dokonaniu przez niego kradziezy
samochodu z terenu Zaktadu PIX, bowiem A. P., opisujgc pojazd przyprowadzony
na jego posesje przez J. K. i A. R. jesienig 2006 r. podat szczegdty (kolor zielony,
tylne kota blizniacze, co odnotowat na s. 30 uzasadnienia Sad Rejonowy)
nakazujgce przyjac¢, ze chodzito o dwa rézne samochody.

Pominiecie przez Sgd odwotawczy ztozonych przez oskarzonego pism dato
tez obroncy asumpt do zasadnego podniesienia zarzutu naruszenia art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 452 § 2 k.p.k., poprzez nieodniesienie sie przez ten Sgd do wnioskéw
dowodowych zawartych w jednym z pism. Istotnie, Sad ad quem nie wypowiedziat
sie odnosnie do wnioskow zawartych w pismie dotyczgcym skazania za
przestepstwo popetnione na szkode B. J. (k. 3180-3181). Oskarzony podnoszgc, ze
pokrzywdzony nie =zostat przestuchany przez Sad | instancji, domagat sie
przeprowadzenia tej czynnosci przez Sad odwotawczy wskazujgc aktualny, jego
zdaniem, adres B. J., jak tez przestuchania osoby wskazanej przez A. R. (protokét k.
1274-1276), ktora miata byC swiadkiem, jak ten pozyczyt od pokrzywdzonego
wiertarke znaleziong poézniej u J. K. Skoro oskarzony twierdzit, ze wiertarke te
pozyczyt wtasnie od A. R., nierozpoznanie wspomnianych wnioskéw dowodowych
wypada uznaé¢ za istotne uchybienie, niezaleznie od faktu, ze B. J., sktadajgc
zeznania w postepowaniu przygotowawczym, okreslat wiertarke jako skradziong a
nie pozyczong, za$ na rozprawie oskarzony nie podniost, ze zgda rozpoznania
wnioskéw dowodowych zgtoszonych pismem z 11 grudnia 2012 r. Uwaga Sadu
odwotawczego, ze ,pokrzywdzony nie potwierdzit przede wszystkim faktu, aby
rozpoznane przez niego przedmioty jeszcze przed kradziezg pojazdu miat pozyczyc¢

A. R.” (s. 21 uzasadnienia) jawi sie przy tym jako zbyt kategoryczna, zwtaszcza ze
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Sad a quo dostrzegajgc, iz pokrzywdzonemu wprost nie zadano pytania, czy
wersja przedstawiona przez A. R. jest prawdziwa, poprzestat na stwierdzeniu, ze
,okolicznosci takie nie wynikajg z kilkakrotnie sktadanych przez pokrzywdzonego
zeznan” (s. 21 uzasadnienia).

Z kolei w pismie dotyczgcym skazania za przestepstwo popetnione na
szkode R. M. (k. 3183) oskarzony podnosit m.in., ze stanowisko Sgdu Rejonowego,
iz ranny po wypadku A. R. byt przez niego wieziony samochodem marki
Volkswagen i pozostawit $lady krwi na tylnej kanapie samochodu, nie jest wsparte
dowodami, bowiem nie zostaty przeprowadzone badania biologiczne, ktore
wykazatyby, ze wspomniane $lady sg sladami krwi ludzkiej oraz ze pochodzi ona
od A. R. Réwniez do tych zastrzezen oskarzonego, ktory nadto twierdzit, ze nie
tylko on uzytkowat wspomniany samochod, powinien sie odnieS¢ Sad odwotawczy.

Dla porzagdku wypada wspomnie¢, ze szereg zgtoszonych przez
oskarzonego zastrzezen co do sposobu rozpoznania sprawy przez Sad | instancji
wskazywato na nie dos¢ uwazne zapoznanie sie J. K. z aktami sprawy oraz
uzasadnieniem wyroku. Np. utrzymujgc, ze B. J. nie rozpoznat zadnej skrzynki na
narzedzia (pismo k. 3180) pominat, iz 31 lipca 2007 r. tenze pokrzywdzony zeznat:
~Jak tylko skrzynke zobaczytem, wiedziatem, ze jest moja (...). W skrzynce jest
miotowiertarka, rozpoznaje jg jako mojg witasnos¢” (k. 981). Z kolei takie
zagadnienia, jak prawdziwosé wersji, iz A. R. 26 lutego 2007 r. pozyczyt
oskarzonemu telefon komoérkowy, kwestia bytnosci oskarzonego w szpitalu, do
ktérego 15 stycznia 2007 r. zostat przyjety A. R., czy bytnosci oskarzonego w
samochodzie skradzionym R. M. byly przedmiotem rozwazan Sgdu Rejonowego.
Tym niemniej wczesniej przytoczone okolicznosci nie pozwalajg uznac, ze
catkowite pominiecie przez Sad ad quem wspomnianych pism oskarzonego nie
mogto mieC istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia. Konsekwencjg tego byto
uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania. Zastosowana instytucja ciggu
przestepstw nie zezwalata przy tym na ograniczenie uchylenia wyroku do jego
czesci, nawet jezeli bytyby podstawy do przyjecia, ze zaistniate uchybienia nie
odnosity do skazania za ktorys z czyndw.
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Zarzuty ujete w punktach 3-5 kasacji czesciowo odnoszg sie do omowionych
wyzej zagadnien, bowiem skarzgcy w pkt. 4a i pkt 5a wrdcit do kwestii wczesniej
przez siebie podniesionych, t. do nieodczytania na rozprawie apelacyjnej
ztozonych przez oskarzonego oswiadczen (jednak jako nieporozumienie trzeba
traktowa¢ poglad, ze doprowadzito to do sytuacji, iz ,zaskarzony wyrok oparty
zostat o okolicznosci nieujawnione w trakcie rozprawy gtéwnej”) i nieodniesienia
sie przez Sad odwotawczy do wnioskow dowodowych zgtoszonych w jednym z
oswiadczen, zas w pkt 5c i d zwrdcit uwage na wadliwg interpretacje opinii biegtego
dotyczacej kart pamieci oraz na watpliwosci co do przyjecia, ze oskarzony 14-15
pazdziernika 2006 r. postugiwat sie okreslonymi numerami telefonéw. Nie sposéb
tez nie zauwazyC, ze trzy ostatnie zarzuty kasacji, niezgodnie z istotg tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, w wiekszo$ci wskazujg nie tyle na uchybienia
Sadu odwotawczego, co uchybienia Sadu | instancji i po czesci powtarzajg zarzuty
oraz argumenty apelacji, rozwazone przez Sad odwotawczy. Jest przy tym
widoczne, ze skarzgcy ignorowat, np. wysuwajgc zarzuty w pkt 4b, c, d; pkt 5b, d, iz
Sad meriti wyjasnit, dlaczego za niewiarygodne uznat wyjasnienia J. K. oraz, w
czesci, A. R., jak tez przedstawit tok rozumowania w zakresie oceny
przeprowadzonych ekspertyz oraz wykazow potgczen telefonicznych i logowan do
stacji BTS.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd odwofawczy uwzgledni uwagi
poczynione przez Sad Najwyzszy, w szczegolnosci przeprowadzi kontrole
zaskarzonego wyroku respektujgc przepis art. 453 § 2 zd. drugie k.p.k. oraz wymaég
rozpoznania zgtoszonych przez J. K. wnioskow dowodowych. W sytuacji, gdy
ekspertyza dotyczgca kart pamieci odebranych oskarzonemu wykazata, ze - jesli
poming¢ plik z mapg - tylko na jednej z nich znajduje sie materiat zdjeciowy
powigzany z aparatem skradzionym D. S., celowe bedzie zasiegniecie opinii
specjalisty, ktora przyczyni sie do prawidtowej oceny wyjasnien oskarzonego, tj. czy
w opisanych przez niego okolicznosciach jest mozliwe skopiowanie materiatu
zdjeciowego z jednej karty na drugg. Wobec tego, ze wazng czesC¢ materiatu
dowodowego, na ktorym zostato oparte skazanie J. K. stanowi analiza potgczen
telefonicznych i logowan do stacji BTS, zas fakt postugiwania sie przez

oskarzonego okreslonymi numerami telefonéw jest podwazany, Sad Okregowy
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zbada tez, czy w petni prawidtowe jest ustalenie, ze w czasie, gdy przestepstwa
zostaty popetnione, J. K. korzystat z tych numeréw. Stosownie do zaistniatej
sytuacji procesowej Sad oceni, czy zakres koniecznego do przeprowadzenia
postepowania dowodowego nie przekroczy ram wyznaczonych przepisem art. 452
§ 2 k.p.k.

Wobec zgtoszenia przez obronce wniosku o zasgdzenie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188 ze
zm.) zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy wspomniane koszty, przy
czym wysokos¢ naleznej kwoty okreslono wedtug stawki ustalonej w § 14 ust. 3 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze
zm.), podwyzszajgc ja, zgodnie z § 2 ust. 3 tegoz rozporzadzenia, o stawke
podatku od towarow i ustug.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie art. 537 § 1i § 2 k.p.k. orzekt

jak w wyroku.



