Sygn. akt IV CZ 86/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Zawada

SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa H. G.

przeciwko C. K. i S. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 listopada 2013 r.,

zazalenia powodKi

na postanowienie Sgdu Okregowego w L.

z dnia 14 marca 2013 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy odrzucit, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., skarge kasacyjng
powddki od wyroku tego Sgdu z dnia 4 lipca 2012 r. jako nieoptacong w terminie
okreslonym w art. 112 ust. 3 u.k.s.c., bowiem wobec doreczenia petnomocnikowi
powodki odpisu postanowienia o czesciowym zwolnieniu od kosztéow sgdowych
w dniu 28 stycznia 2013 r. termin do uiszczenia optaty uptyngt z dniem 4 lutego

2013 r. i w terminie tym optata nie zostata uiszczona.

W zazaleniu, powddka zarzucajac naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art.
112 ust. 3 u.k.s.c. wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu. Jako przyczyne nie
uiszczenia opfaty w terminie wskazata witasng ocene, Zze postanowienie sgdu
drugiej instancji w przedmiocie zwolnienia od kosztow sgdowych w postepowaniu
kasacyjnym powinno byC rozpatrywane jako orzeczenie sgdu pierwszej instancji
i podlega¢ zazaleniu. W celu zaskarzenia tego postanowienia powddka ztozyta
wniosek o doreczenie uzasadnienia i w jego konsekwencji toczyto sie postepowanie
zakonczone postanowieniem o odrzuceniu wniosku oraz odrzuceniu zazalenia na
to postanowienie. Powoddka podkreslita nadto, iz niezaskarzalnos¢ tego
postanowienia powoduje naruszenie zasady swobodnego dostepu do sadu

i konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 112 ust. 3 u.k.s.c., jezeli pismo wniesione przez adwokata,
radce prawnego lub rzecznika patentowego podlega optacie statej lub stosunkowej
obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub wartosci
zaskarzenia i wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych zostat oddalony,
to tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od doreczenia stronie
prawomocnego postanowienia. Przepis ten ma zastosowanie réwniez w wypadku

czesciowego zwolnienia od kosztow sgdowych.

Skarzgca nie kwestionuje, Zze nie optacita optaty od skargi kasacyjnej
w terminie wskazanym w art. 112 ust. 3 u.k.s.c., a jedynie wskazuje na witasny

poglad prawny co do zaskarzalnosci postanowienia sadu drugie instancji



w przedmiocie zwolnienia od kosztéw sgdowych. Poglad ten nie znajduje
uzasadnienia w Swietle obowigzujgcego stanu prawnego. Zaskarzalnosc
postanowien sadu drugiej instancji zostata uregulowana w art. 394" i 394 ? k.p.c.
I postanowienie o zwolnieniu od kosztow sgdowych w zakresie optaty od skargi
kasacyjnej nie nalezy do Zzadnej kategorii postanowien wymienionych w tych
przepisach. Jako postanowienie niezaskarzalne nie podlega ono uzasadnieniu
(art. 398 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 357 § 2 k.p.c.). Nie ma wiec podstaw do
uznania, ze poczatek biegu terminu do uiszczenia opfaty od skargi kasacyjnej
w wypadku odmowy lub czesciowego zwolnienia od kosztow sgdowych przez sad
drugiej instancji wyznacza inna data, niz okreslona w art. 112 ust. 3 u.k.s.c.,
a zwlaszcza, ze jest to data zakonczenia postepowania wywotanego wniesieniem
niedopuszczalnego $rodka zaskarzenia prawomocnego postanowienia. Nie ma
takze podstaw do stwierdzenia, ze niezaskarzalnos¢ omawianego postanowienia
powoduje naruszenie zasady swobodnego dostepu do sadu i naruszenie
konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego. W wypadku
odrzucenia skargi kasacyjnej prawidtowos¢ postanowienia sgdu drugiej instancji
w przedmiocie zwolnienia od kosztéw sgdowych podlega bowiem kontroli Sgdu
Najwyzszego na wniosek skarzgcego na podstawie art. 380 k.p.c. W niniejszej

sprawie skarzgcy takiego wniosku nie ztozyt.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398 w zw.
z art. 394" § 3 k.p.c.
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