Sygn. akt IV KK 379/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 28 listopada 2013 r.,
sprawy A. M.

skazanego z art. 178 a § 4 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 11 czerwca 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 5 lutego 2013 r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obciazy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 5 lutego 2013 r., skazat A. M. za

przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekt
wobec niego Srodki karne: zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 lat; Swiadczenia pienieznego w kwocie 200 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej; podania

wyroku do publicznej wiadomosci. Sagd Okregowy w T., po rozpoznaniu w dniu 11



czerwca 2013 r. apelacji obroncy A. M., utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie,
uznajgc ten srodek odwotawczy za oczywiscie bezzasadny.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca
skazanego, podnoszgc w niej zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wnidst
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Podzieli¢ nalezy
przy tym stanowisko prokuratora zawarte w odpowiedzi na kasacje.

Skarzgcy w tresci kasacji kwestionuje w zasadzie okoliczno$ci bedgce juz
przedmiotem rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, dostosowujgc jedynie ich
opis do wymogdéw postepowania kasacyjnego. Ponadto zwrdci¢ nalezy uwage, ze
Sad ad quem nie zmieniat w sprawie ustalen faktycznych Sadu a quo, uznajgc
apelacje obroncy za oczywiscie bezzasadng. Wobec tego zarzuty kasacyjne w
istocie skierowane zostaty przeciwko rozstrzygnieciu Sgdu pierwszej instancji, co
stoi w oczywistej sprzecznosci z art. 519 k.p.k. Autor kasacji, stawiajgc zarzuty
naruszenia przez Sad drugiej instancji przepisdw prawa procesowego, kwestionuje
jednoczesnie w sposéb obszerny dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenia
faktyczne i dgzy w ten sposob do obejscia zakazu podnoszenia w postepowaniu
kasacyjnym zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, zawartego w tresci art. 523 §
1 k.p.k. Niemniej, abstrahujgc od formalnej dopuszczalnosci tak postawionego
zarzutu, podnies¢ trzeba réwniez, ze nie sposob jest uznac jego merytorycznej
zasadnosci. Sad drugiej instancji w sposob wnikliwy rozwazyt wszystkie zarzuty
stawiane w apelacji, co znalazto swoje odzwierciedlenie w obszernym i
szczegotowym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W tresci tego uzasadnienia w
sposoOb zastugujgcy na petng akceptacje i, co nalezy podkresli¢ powtdrnie, bardzo
szczegotowo, wykazano bezzasadno$é zarzutow apelacyjnych, odnoszgcych sie
jedynie do oceny materialtu dowodowego i dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych. Niewatpliwie wiec w sprawie nie bylo Zzadnych podstaw, aby
doszukiwac sie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Podstawg

takg nie moze by¢ z pewnoscig subiektywna i btedna, skgdingd, ocena materiatu



dowodowego i ustalen faktycznych, dokonana przez skarzgcego. W zwigzku z tym
zarzut kasacyjny nie mogt zosta¢ uznany za skuteczny.
Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., skazanego obcigzono kosztami

postepowania kasacyjnego.



