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POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Generalnemu Stuzby Wieziennej
0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 listopada 2013 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sadu Apelacyjnego

z dnia 29 stycznia 2013 r.,

oddala zazalenie i zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego na rzecz adwokata P. R. z W. kwote 2 400 (dwa
tysiace czterysta) zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw i
ustug tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu

w postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit wniosek powoda o
sporzagdzenie uzasadnienia wyroku tego z dnia 5 grudnia 2012r., w ktorym
oddalono apelacje powoda. W zazaleniu na to postanowienie powdd zarzucajgc
naruszenie art. 328 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. i art. 165 § 1 k.p.c.
wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Sad Apelacyjny na podstawie informaciji udzielonej przez Dyrektora Aresztu
Sledczego w W., w ktérym powdd jest osadzony, ustalit, ze wniosek powoda o
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku z dnia 5 grudnia 2012 r. zostat ztozony po
terminie. Skarzgcy uwaza, ze taka informacja byla niewystraczajgcg dla ustalenia
czy rzeczywiscie powod wniosek ztozyt po terminie. W zazaleniu powdd ograniczyt
sie jednak tylko do wskazania przy pomocy jakich dalszych dowodéw Sad powinien
ustalac¢ kiedy powdd ztozyt taki wniosek. Skoro jednak bezspornym jest, ze z pisma
Dyrektora Aresztu Sledczego w W. — B. z dnia 17 stycznia 2013 r. wynika, iz
korespondencja powoda zawierajgca wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia zostata
zarejestrowana w dniu 20 grudnia 2012 r. i nastepnie dopiero wystana do urzedu
pocztowego, to niewatpliwie powdd nie dotrzymat terminu przewidzianego przez art.
328 § 1 k.p.c., majgc na wzgledzie, ze wyrok Sagdu Apelacyjnego zostat mu
doreczony w dniu 12 grudnia 2012 r. W sytuacji, gdy powdd nie wskazat zadnych
okolicznosci, ktére mogtyby podwazy¢ prawdziwos¢ twierdzen zawartych w pismie
Dyrektora Aresztu Sledczego w W., brak podstaw do uwzglednienia jego zazalenia.
Sad Apelacyjny miat bowiem petne podstawy do oparcia swojego rozstrzygniecia
na oswiadczeniu funkcjonariusza panstwowego, jezeli powdd nie wskazat, ze
zachodzg podejrzenia, iz to oswiadczenie jest nieprawdziwe.

Majac na uwadze powyzsze wzgledy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398*

k.p.c. w zwigzku z art. 394" 3 k.p.c., orzekt jak w sentencji.






