Sygn. akt Il PZ 26/13

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gersdorf (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jozef Iwulski

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa E. W.

przeciwko K. T. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.

o odprawe emerytalng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 listopada 2013 r.,
zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 czerwca 2013 r.

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2013 r., Sagd Okregowy w W. odrzucit
skarge kasacyjng powodki E. W. od wyroku tego Sgdu z dnia 30 pazdziernika 2012
r. w sprawie przeciwko K. T. Sp. z 0.0. w W. o odprawe emerytalng.

Sad ustalit, ze skarga kasacyjna zostata wniesiona przez petnomocnika
powodki w dniu 11 maja 2013 r. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem zostat
doreczony powddce w dniu 7 grudnia 2012 r. W dniu 31 stycznia 2013 r. powodka
wniosta o wyznaczenie petnomocnika z urzedu oraz o zwolnienie od kosztow
sgdowych. Wniosek zostat oddalony postanowieniem, ktére doreczono powodce w
dniu 11 marca 2013 .



Sad Okregowy uznat, powotujgc sie na postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 15 kwietnia 1997 r., sygn. Il CZ 35/97 oraz z dnia 25 marca 2009 r., sygn. V
CZ 9/09), ze wniesienie wniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu w terminie
do wniesienia skargi kasacyjnej nie przerywa biegu tego terminu. Uznat zatem, Ze
skarga wymaga odrzucenia jako wniesiona po terminie.

Zazalenie na to postanowienie wywiodt petnomocnik powodki. Zarzucit
naruszenie:
al art. 124 § 3 i 4 k.p.c. przez ich niezastosowanie mimo, ze z przepisoéw tych
wynika, iz ztozenie w terminie otwartym do wniesienia skargi kasacyjnej wniosku o
ustanowienie petnomocnika z urzedu, przerywa bieg tego terminu i biegnie on na
nowo od dnia doreczenia stronie postanowienia o oddaleniu wniosku o
ustanowienie petnomocnika z urzedu,
b/ art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art. 112 k.c. w zw. z art. 165 § 1 k.p.c. przez uznanie,
ze skarga kasacyjna wymaga odrzucenia, albowiem termin na jej wniesienie minat
7 lutego 2013 r.,

c/ art. 398°§ 2 k.p.c. przez odrzucenie skargi jako wniesionej po uptywie terminu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie znajduje petne uzasadnienie, wskutek czego zaskarzone
postanowienie wymagato uchylenia.

Stosownie do art. 124 § 4 in principio k.p.c. w razie oddalenia wniosku o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego, zgtoszonego w przypadkach, o
ktérych mowa w § 2 lub § 3 tego przepisu, termin do wniesienia srodka zaskarzenia
biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a jezeli postanowienie zostato
wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia. Przepis § 3 wymaga z
kolei, by wniosek o ustanowienie petnomocnika zgtoszony zostat przed uptywem
terminu do wniesienia skargi kasacyjnej przez strone. Nie przewiduje on, w ktérym
momencie przed uptywem terminu do wniesienia skargi strona miataby ztozyc
wniosek o przyznanie petnomocnika z urzedu. Fakt, ze w niniejszej sprawie
powddka uczynita to na kilka dni przed uptywem terminu na wniesienie skargi nie

ma znaczenia prawnego.



Art. 124 § 3 i 4 k.p.c. w przywotanym brzmieniu obowigzujg od dnia 19
kwietnia 2010 r. Wczes$niej przepis ten zawierat krancowo odmienng tresc,
przewidujagc ze wniosek o ustanowienie petnomocnika do wniesienia Srodka
zaskarzenia nie przerywa biegu terminu. W tej sytuacji trafnie podnosi sie w
zazaleniu, ze dotychczasowe orzecznictwo odnosi sie do stanu prawnego sprzed
nowelizacji i nie ma podstaw do powotywania sie na nie.

W pismiennictwie wskazuje sie, ze uprzednio obowigzujgce rozwigzania
prawne powodowaty zrdéznicowanie sytuacji prawnej strony, w zaleznosci od jej
zdolnosci postulacyjnej (Srodka zaskarzenia), prowadzity takze do rozbieznosci w
pogladach na zasady przywrocenia terminu do wniesienia srodka zaskarzenia. (por.
J. Gudowski w: System prawa cywilnego procesowego, Warszawa 2013 pod red. T.
Erecinskiego, tom Il cz. 2 pod red. J. Gudowskiego, s. 1010-1011). Nie budzi przy
tym najmniejszych watpliwosci, ze w razie oddalenia wniosku o0 ustanowienie
petnomocnika z urzedu termin do wniesienia skargi dla strony biegnie od dnia
doreczenia stronie postanowienia oddalajgcego wniosek, co daje stronie szanse na
wniesienie skargi korzystajgc z pethomocnika z wyboru (por. np. J. Gudowski, op.
cit., A. Zielinski w: A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszyhska, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, Warszawa 2012, uwaga 8 do art. 124, J. Gibiec w: Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz pod red. E. Marszatkowskiej-Krzes, uwaga 7
do art. 124).

Zazalenie okazato sie zatem w sprawie oczywiscie uzasadnione. Majgc
jednak na uwadze, ze w zazaleniu nie zawarto wnioskow dotyczgcych
rozstrzygniecia o kosztach postepowania, Sad Najwyzszy nie orzekt w tym

przedmiocie.

Majac na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



