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POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)

SSA Magdalena Kostro-Wesotowska

w sprawie z powoédztwa K. S.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej P. z siedzibg w W.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 listopada 2013 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowegow W.

z dnia 8 lipca 2013 r.,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy postanowieniem z 8 lipca 2013 r. oddalit zazalenie powoda
na postanowienie Sgdu Rejonowego z 21 maja 2013 r., odrzucajgce jego wniosek z
1 kwietnia 2013 r. o przywrocenie terminu do ztozenia apelacji z 5 listopada 2012 r.
od wyroku tego Sgdu z 27 wrzesnia 2012 r. i odrzucajgce apelacje powoda z 5
listopada 2012 r. wniesiong ponownie. W uzasadnieniu Sgd podat, ze powdd o
wezwaniu go do uzupetnienia brakéw formalnych apelacji dowiedziat sie 19 grudnia
2012 r., tj. w dacie doreczenia mu postanowienia Sgdu Rejonowego z 11 grudnia
2012 r. o odrzuceniu apelacji. Dnia 20 grudnia 2012 r. powod podczas przegladania
akt sprawy powzigt informacje, ze zarzgdzenie odebrata jego zona 15 listopada

2012 r. Zatem termin tygodniowy z art. 169 k.p.c. do ztozenia wniosku o



przywrécenie terminu zaczat biec 20 grudnia 2012 r. i uptyngt 27 grudnia 2012 r.
Powodd w tym terminie nie wnidst stosownego wniosku a wniosek nadany 2 kwietnia
2013 r. Sad Rejonowy prawidtowo odrzucit jako spdzniony. Rowniez apelacja jako
wniesiona po uptywie terminu podlegata odrzuceniu.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik powoda wnidst o jego
zmiane przez uwzglednienie wniosku powoda o przywrocenie terminu do
wniesienia apelacji. W uzasadnieniu wskazat, Zze powdd o niedopuszczalnosci
wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia apelacji dowiedziat sie dopiero
wskutek zapoznania sie z postanowieniem Sgdu Okregowego z 20 lutego 2013 r.
W tresci uzasadnienia tego postanowienia Sgd wskazat, ze wniosek o przywrdcenie
terminu do optacenia apelacji po jej odrzuceniu jest niedopuszczalny a powdd
powinien ztozy¢ do Sgdu Rejonowego wniosek o przywrdécenie terminu do
whniesienia apelacji w terminie 7 dni od daty doreczenia tego postanowienia. Powod
zachowat termin wskazany przez Sad w uzasadnieniu postanowienia i pismem z 1

kwietnia 2013 r. wnidst o przywrdcenie terminu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie do Sadu Najwyzszego moze byC wniesione jedynie na te
postanowienia Sadu drugiej instancji, ktére sg wymienione w art. 394 § 1 i § 2
k.p.c. Zazalenie jest dopuszczalne w odniesieniu do: a) postanowien odrzucajgcych
skarge kasacyjng albo skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia oraz b) postanowien Sgdu drugiej instancji konczgcych
postepowanie w sprawach, w ktorych przystuguje skarga kasacyjna.

Od tej zasady przewidziane sg dwa wyjatki.

Pierwszy z nich dotyczy postanowien, od ktérych przystuguje nie zazalenie,
lecz skarga kasacyjna. O tych postanowieniach mowa jest w art. 398" k.p.c.

Drugi wyjatek obejmuje postanowienia wydane w wyniku rozpoznania
zazalenia na postanowienie Sgdu pierwszej instancji. Oznacza to, ze chociaz w
sprawie przystuguje skarga kasacyjna, to zazalenie do Sgdu Najwyzszego nie jest
dopuszczalne w wypadku oddalenia zazalenia na postanowienie sadu pierwszej

instancji o odrzuceniu apelacji. Zazalenie do Sgdu Najwyzszego bedzie natomiast



dopuszczalne, jezeli o odrzuceniu apelacji orzekt po raz pierwszy sad drugigj
instanciji.

W niniejszej sprawie taka sytuacja nie zachodzi, bowiem zazalenie
skarzgcego zostato skierowane na postanowienie Sgdu drugiej instancji oddalajgce
zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej instancji odrzucajgce wniosek o
przywrécenie terminu do ztozenia apelacji i odrzucajgce apelacje.

Reasumujagc, postanowienie Sgdu drugiej instancji objete zazaleniem nie jest
zaskarzalne i dlatego zazalenie jako niedopuszczalne zostato odrzucone (art. 394*
§ 3 k.p.c. w zwigzku z art. 373 i 370 k.p.c. oraz art. 398%* k.p.c.).



