Sygn. akt V CZ 54/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku B. W. iin.,

przy uczestnictwie Gminy W.

o wpis w dziale Il ksiegi wieczystej roszczenia o zwrot wywtaszczonych
nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 7 listopada 2013 r.,

zazalenia wnioskodawcow na postanowienie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 28 marca 2013 .,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sagd Okregowy odrzucit skarge kasacyjng
wnioskodawcow od postanowienia tego Sgdu z dnia 28 listopada 2012 r., ktérym
oddalona zostata ich apelacja od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 19
pazdziernika 2012 r. oddalajgcego wniosek o wpis w dziale Il wskazanej ksiegi
wieczyste] roszczenia o zwrot wywtaszczonej nieruchomosci. Zgtoszone zgdanie
Sad Okregowy potraktowat jako wniosek o wpis ostrzezenia o toczgcym sie
postepowaniu administracyjnym o zwrot wywtaszczonej nieruchomosci. Przyjat, ze
postanowienie w przedmiocie wniosku o wpis ostrzezenia nie konczy postepowania
w zakresie uprawnien podmiotowych zwigzanych z ustrojem ksigg wieczystych.
Odwotat sie do pogladu Sadu Najwyzszego wyrazonego w sprawie O Wwpis
ostrzezenia na podstawie art. 10 ust. 2 u.k.w.h., przyjmujgcego, Zze istotg
ostrzezenia nie jest rozstrzyganie o prawidtowosci prawa wpisanego w ksiedze
wieczystej, a jedynie urzedowa informacja o zakwestionowaniu zasadnosci wpisu.
Stwierdzit, ze tak samo nalezy oceni¢ charakter wniosku o wpis ostrzezenia o

toczgcym sie postepowaniu administracyjnym.

Whnioskodawcy w zazaleniu zarzucili zaskarzonemu postanowieniu
dokonanie btednej wyktadni art. 519" § 1 k.p.c. przez przyjecie niedopuszczalnosci
skargi kasacyjnej w sprawie 0 wpis roszczenia o zwrot wywiaszczonych
nieruchomosci, art. 10 ust. 2 u.k.w.h. przez zastosowanie go do zgtoszonego
roszczenia oraz art. 16 ust. 1 u.k.w.h. w zwigzku z art. 136 ust. 3 u.g.n., polegajgce;j
na uznaniu wpisu tego roszczenia za wpis wpadkowy. Domagali sie uchylenia

zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu nieprocesowym skarga kasacyjna od postanowienia sgdu
drugiej instancji co do istoty sprawy jest, co do zasady dopuszczalna, stosownie do
art. 519' § 1 k.p.c., jezeli zaskarzone postanowienie konczy postepowanie
w sprawie - z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego, chyba
ze przepis szczegolny stanowi inaczej. Od wejscia w zycie, z dniem 23 wrzes$nia
2001 r., ustawy z dnia 11 maja 2001 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych,
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o kosztach sadowych



w sprawach cywilnych, ustawy - Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 63, poz. 635)
postepowanie wieczystoksiegowe stanowi czes¢ postepowania nieprocesowego
i dopuszczalno$é skargi kasacyjnej podlega wymaganiom okre$lonym w art. 519*
§ 1 k.p.c. Sprawy o wpis w ksiedze wieczystej sg sprawami z zakresu prawa
rzeczowego w rozumieniu tego przepisu. Z uwagi na brak przepisu szczegoélnego,
regulujgcego kwestie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w tych sprawach,
w sposdb odbiegajacy od reguty ogdlnej, przewidzianej w art. 519 § 1 k.p.c.,
rozwazenia wymagato jedynie, czy postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce
apelacje od odmowy wpisu roszczenia o zwrot wywtaszczonej nieruchomosci
w dziale trzecim ksiegi wieczystej stanowi postanowienie co do istoty, konczace

postepowanie w sprawie.

Pod pojeciem ,istoty sprawy” nalezy rozumie¢ przestanki materialnoprawne
whniosku o wpis (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2004 r.,
Il CK 541/03, OSNC 2005, nr 6, poz. 112; z dnia 26 listopada 2009 r. | CZ 72/09,
niepubl.; z dnia 14 marca 2013 r., | CZ 8/13, niepubl.). Rozstrzygniecia wydane
w przedmiocie okreslonym w art. 16 ust. 1 i 2 u.k.w.h. dotyczg skutecznosci praw
osobistych i roszczen. Postanowienie w przedmiocie wniosku o wpis roszczenia
0 przeniesienie wtasnosci lub uzytkowania wieczystego nieruchomosci ma
charakter materialnoprawny, poniewaz prowadzi do wykreowania stosunku
prawnego miedzy uprawnionym a kazdoczesnym wiascicielem nieruchomosci,
stuzy zatem ustaleniu stanu prawnego nieruchomosci, o ktorym mowa w art. 1
ust. 1 u.k.w.h. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2004 r.,
V CZ 42/04, OSNC 2005, nr 5, poz. 93; z dnia 14 marca 2013 r., | CZ 8/13).
Postanowienie kohczgce postepowanie w sprawie, to takie postanowienie, ktére
definitywnie kohczy postepowanie w zakresie uprawnien podmiotowych,
zwigzanych z ustrojem ksigg wieczystych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
zdnia 23 sierpnia 2012 r., Il CZ 94/12, niepubl.). Nie odpowiadajg tym
wymaganiom postanowienia dotyczgce wpisu ostrzezenia o toczgcym sie procesie
na podstawie postanowienia sgdu o udzieleniu zabezpieczenia, wpisu ostrzezenia
na podstawie art. 10 ust. 2 u.k.w.h., czy art. 626 § 1 k.p.c., badz prostujgce

usterki wpisu.



Whnioskodawcy zgtosili zgdanie o wpis w dziale trzecim wskazanej
ksiegi wieczystej roszczenia o zwrot wywlaszczonych  nieruchomosci.
Z uzasadnienia postanowienia Sadu pierwszej instancji z dnia
19 pazdziernika 2012 r. wynika, ze dla wniosku o wpis roszczenia nie byto
podstawy w przepisach ustawowych, jak tez zaden przepis ustawy o gospodarce
nieruchomosciami nie przewiduje wpisu ostrzezenia o0 toczgcym sie postepowaniu
administracyjnym. W postanowieniu Sgdu Okregowego z dnia 28 listopada 2012 r.
przedmiot postepowania okreslony zostat jako wniosek o wpis w dziale trzecim
ksiegi wieczystej roszczenia o zwrot wywtaszczonych nieruchomosci. Oddalajgc
apelacje wnioskodawcow, Sad ten odnidst sie zaréwno do braku podstaw do wpisu
roszczenia, jak i wpisu ostrzezenia o toczacym sie postepowaniu, podzielit
stanowisko wyrazone przez Sad pierwszej instancji. Nie byto zatem podstaw do
potraktowania skargi kasacyjnej od tego postanowienia jako dotyczgcej wpisu
ostrzezenia o toczgcym sie postepowaniu administracyjnym, skoro skarzgcy w toku
catego postepowania powotywali sie na przystugujgce im roszczenie o zwrot
wywtaszczonych nieruchomosci, ktére nalezy do kategorii roszczen o przeniesienie
witasnosci nieruchomosci. Zaskarzone postanowienie rowniez jako przedmiot
sprawy okresla wpis w dziale trzecim ksiegi wieczystej roszczenia o zwrot

wywiaszczonych nieruchomosci.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie
na podstawie art. 398" § 1 w zwigzku z art. 394*§ 3iart. 13§ 2 k.p.c.



