Sygn. akt V KK 280/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 grudnia 2013 r.,

sprawy: 1. D. H.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.
wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i in.,

2.P.W.

skazanej z art. 280 § 2 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 maja 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.
z dnia 19 listopada 2012 .,

postanowit:

1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zasadzi¢ od skazanych D. H. i P. W. na rzecz Skarbu
Panstwa przypadajgce na nich koszty sgdowe postepowania
kasacyjnego, w tym od D. H. nieuiszczong optate od kasacji w

kwocie 750 (siedemset piecdziesiat) zi.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 19 listopada 2012 r., skazat troje

oskarzonych, przy czym D. H. i P. R. uznat za winnych tego, ze w dniu 24 czerwca
2011 r. w B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, postugujgc sie niebezpiecznymi
narzedziami w postaci metalowych mtotkbw, w zamiarze bezposrednim

pozbawienia zycia A. D., zadali mu uderzenia mtotkiem w gtowe — D. H. dwa, a P.



R. jedno uderzenie — skutkujgce powstaniem dwdch wewngtrzczaszkowych ztaman
kosci z wgnieceniami w okolicach sklepienia czaszki wraz ze sttuczeniem mozgu,
krwotokami podtwardéwkowymi i podpajeczyndwkowymi oraz wyksztatceniem
mocnego obrzeku mozgu, dokonujgc przy tym zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu osobowego marki BMW 530 D wartosci 18.990 euro (78.624 zi) oraz
samochodu osobowego marki Mercedes CLK 200 coupé wartosci 11.890 euro
(49.462 zt), stanowigcych wiasnos¢ S./ .../ K./...| Bank AG z siedzibg w M.,
powodujgc u A. D. ciezki uszczerbek na zdrowiu, tj. chorobe dtugotrwatg i realnie
zagrazajgcg zyciu, z powiktaniami w postaci prawostronnego spastycznego
niedowladu potowicznego z towarzyszgcymi objawami neurologicznymi.
Kwalifikujgc ten czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280
§ 2k.k.wzw. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., na podstawie art. 14 §
1 kk. wzw. z art. 148 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. Sad wymierzyt kary
pozbawienia wolnosci: D. H. w wysokosci 25 lat, a P. R. w wysokosci 15 lat. Na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych przepadek korzysci osiggnietej
z przestepstwa w kwotach: od D. H. 12.200 zt, a od P. R. 300 zk; na podstawie art.
46 § 2 k.k. orzekt od obu oskarzonych nawigzki na rzecz A. D. w kwotach po
20.000 zt.

Obu oskarzonych Sad skazat réwniez za inne przestepstwa, za ktére
wymierzyt im kary pozbawienia wolnosci, a po potgczeniu kar wymierzyt D. H. kare
tgczng 25 lat, a P. R. kare fgczng 15 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na ich
poczet okresy tymczasowego aresztowania: D. H. od dnia 20 lipca do dnia 2
sierpnia 2011 r., P. R. od dnia 20 lipca do dnia 5 sierpnia 2011 r.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator na niekorzys¢ oskarzonych
(kwestionowat orzeczenia o srodkach karnych, przepadku korzysci majgtkowej
osiggnietej z przestepstwa i obowigzku naprawienia szkody) oraz obroncy
oskarzonych, przy czym obronca D. H., skarzgc jedynie orzeczenie dotyczace
opisanego wyzej usitowania zabdjstwa, zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 148 § 2 pkt 2 k.k.,
polegajgcg na niezasadnym przyjeciu, iz D. H. dziatat z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia A. D., podczas gdy prawidtowa ocena

zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze dziatanie



oskarzonego wypetnito wytgcznie znamiona przestepstwa okreslonego w art.
280§ 2kk.wzw. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk;
2. razgcag surowos¢ wymierzonej oskarzonemu kary.

Whniost o:

1. uchylenie wyroku w czesci dotyczgcej orzeczenia o wymierzonej
oskarzonemu karze tgcznej;

2. zmiane wyroku poprzez przyjecie, ze przypisany oskarzonemu czyn
wypetnia znamiona przestepstwa opisanego w art. 280 § 2 k.k. w zw. z art.

156 § 1 pkt 2 k.k,;

3. wymierzenie oskarzonemu nowej, tagodniejszej kary pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 16 maja 2013 r., zmienit zaskarzony wyrok
wobec wszystkich oskarzonych, przy czym wobec D. H. w ten sposob, ze uchylit
wydane na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczenie o przepadku korzysci osiggnietej z
przestepstwa w kwocie 12.200 zt, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit solidarnie
od niego oraz dwojga pozostatych oskarzonych na rzecz S./.../ K./.../ Bank AG z
siedzibg w M. kwote 128.086 zt tytutem naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem; w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy,
uznajgc apelacje wszystkich obroncéw oskarzonych za oczywiscie bezzasadne.
Zasadzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po 1/3 wydatkéw za
postepowanie odwotawcze oraz wymierzyt im optaty za drugg instancje — D. H. w
kwocie 600 zt.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst m.in.
obronca D. H., zarzucajgc razgce naruszenie prawa materialnego, moggce miec
wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie normy art. 148 § 2 k.k. poprzez niezasadne
uznanie, ze D. H. dziatat z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia
pokrzywdzonego A. D.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku, jak tez wyroku Sgdu | instanciji i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej /.../ wniost o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sprawa wptyneta do Sgdu Najwyzszego 30 sierpnia 2013 r., natomiast 14
listopada 2013 r. wplyneto do tego Sadu sporzadzone przez obronce 8 dni



wczesniej pismo okreslone jako ,uzupetnienie kasacji’, w ktéorym autor
zadeklarowat, ze uzupetnia kasacje o zarzut naruszenia prawa procesowego — art.
7 k.p.k. i artykutéw: 5 § 2, 410, 433 oraz 457 k.p.k., polegajgcego na naruszeniu
zasady swobodnej oceny dowodow oraz rozstrzygnieciu niedajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w gtéwnej mierze dotyczgcych ustalenia
ilosci ciosdw zadanych przez D. H. oraz skutkéw z tego wynikajgcych, co miato
istotny wptyw na ustalenie zamiaru i okre$lenie stopnia winy oskarzonego, wobec
zmiennosci wyjasnien P. R.

Pisma adresowane do Sadu Najwyzszego sporzgdzit réwniez D. H. W
pierwszym, datowanym 14 sierpnia 2013 r., okreslonym jako ,odpowiedz na
odpowiedz Prokuratury Apelacyjnej w zw. ze zlozong kasacjg”, skazany stwierdzit,
ze jego obronca ,bardzo dobrze uzasadnit naruszenie prawa materialnego, ktore
miato wptyw na tres¢ wyroku”, ale tez, jak sie wydaje, sugerowat, ze Sad
odwotawczy naruszyt przepisy art. 433 § 2 oraz art. 457 § 3 k.p.k. W drugim pismie,
datowanym 7 listopada 2013 r., skazany wyrazit poglad, ze Sad Apelacyjny nie byt
nalezycie obsadzony, bowiem w skfadzie orzekajgcym brat udziat sedzia
delegowany z innego sgdu, przy czym zostat wyznaczony do rozpoznania sprawy w
takim terminie, ze nie byt w stanie zapozna¢ sie nalezycie z jej aktami. Skutkiem
tego byto niedostrzezenie btedu procesowego polegajgcego na tym, ze Sad |
instancji pominat fakt zaginiecia jednego z narzedzi przestepstwa w postaci mtotka
nalezacego do P. R., w zwigzku z czym przypisat D. H. zadanie pokrzywdzonemu
dwoch uderzen, zamiast jednego uderzenia, niezagrazajgcego zyciu i zdrowiu.
Zdaniem skazanego ,gdyby Sad Apelacyjny byt nalezycie obsadzony i zapoznat sie
z cafg dokumentacjg dowodowa, to z pewnoscig nie pominatby tak waznego btedu
procesowego i przekazatby sprawe do ponownego rozpoznania przez Sad |
instancji’. Skazany wyrazit tez ,sprzeciw” z powodu niepowiadomienia go o majgce;j
miejsce zmianie sktadu sedziowskiego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy zaznaczyC, ze rozpoznaniu podlegata kasacja w takiej
postaci, w jakiej zostata ztozona przez obronce z zachowaniem ustawowego
terminu. Nadestane tzw. uzupetnienie kasacji nie rodzito Zzadnych skutkow

procesowych, jako ze po uptywie wspomnianego terminu nie istnieje prawna



mozliwos$¢ rozszerzenia zakresu rozpoznania sprawy, przez zgdanie rozpoznania
zarzutow, ktére nie zostaty sformutowane w kasacji. Wszelkie oswiadczenia i pisma
stron procesowych sktadane po uptywie terminu do wniesienia kasacji podlegajg
rozpoznaniu wytgcznie w zakresie, w jakim ich argumentacja pozostaje w Scistym
zwigzku z zarzutami zawartymi w kasacji. Wyjatek od tej zasady stanowi jedynie
podniesienie poza kasacjg i po uptywie terminu do jej wniesienia, zarzutu
wskazujgcego na uchybienie stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg
(zob. postanowienie SN z dnia 1 grudnia 2004 r., Il KK 332/04, LEX nr 163251). Z
pewnoscig, nie nalezy do tej kategorii zarzut sformutowany w ,uzupetnieniu”
kasacji, zas przedstawiona w tym pisSmie argumentacja odnosi sie do zagadnien nie
zwigzanych z zarzutem kasacji. Obronca w zaden sposob nie wyjasnit, dlaczego
swoje postgpienie uwaza za procesowo prawidtowe; byC moze, zgtaszajgc
dodatkowy zarzut uwazat, ze jest to dopuszczalne nie tylko w postepowaniu
apelacyjnym, ale takze w postepowaniu kasacyjnym. Poglad ten nie bytby jednak
zasadny. O ile mozliwos¢ zgtoszenia przez oskarzonego badz obronce
dodatkowego =zarzutu po uptywie terminu do wniesienia apelacji wynika z
obowigzku sgdu odwotawczego przeprowadzenia tzw. totalnej kontroli apelacyjnej
(zob. np. A. Bojanczyk, Czy obronca moze sporzadzi¢ apelacje ,kompozytowg”,
uzupetniang lub modyfikowang w toku postepowania odwotawczego?, Palestra
2013, nr11-12, s. 250-251), to tres¢ art. 536 k.p.k., ktdory mdéwi o rozpoznaniu przez
Sad Najwyzszy kasacji ,w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w
zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455” jasno
wskazuje, ze w postepowania kasacyjnym totalna kontrola zaskarzonego wyroku
nie wchodzi w gre. Nie jest zatem mozliwe podniesienie nowego zarzutu po uptywie
terminu do wniesienia kasacji. Niezaleznie od tego mozna zauwazy¢, ze dodatkowo
zgtoszony przez obronce zarzut tylko pozornie wskazuje na uchybienie Sadu
odwotawczego, a w istocie ma charakter czysto apelacyjny.

Réwniez pisma skazanego mogty by¢ rozpatrzone tylko pod katem, czy
sygnalizuje ktore$ z uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., wzglednie czy
wspierajg argumentacje zawartg w kasacji. Wspomniano, ze w jednym z nich
skazany podat w watpliwos¢ prawidtowos¢ obsady Sgdu Apelacyjnego, jednak

podane przez niego okolicznosci swiadczg, ze nie zaistniato uchybienie okreslone



w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W istocie D.H. starat sie wykazac, iz nie wszyscy
orzekajgcy w jego sprawie sedziowie, w szczegolnosci sedzia delegowany,
nalezycie zapoznali sie z jej materiatami; kwestia ta pozostaje jednak poza
zakresem wymienionego przepisu. Na marginesie mozna zauwazyC, ze do akt
sprawy zostat dotgczony dokument Swiadczgcy o prawidtowej obsadzie Sadu.
Wynika bowiem z niego, ze wskazana imiennie sedzia Sgdu Okregowego w S.
decyzjg Prezesa Sgdu Apelacyjnego z dnia 25 marca 2013 r., wydang na
podstawie art. 77 § 9 ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, zostata
delegowana do orzekania w tym Sadzie w dniu 16 maja 2013 r. Dla rozwiania
watpliwosci skazanego celowe tez bedzie wspomnieé, ze zarzgdzenie o
wyznaczeniu terminu rozprawy (kolejnego, po odwofaniu poprzedniego,
wyznaczonego na 25 kwietnia 2013 r.) i sktadu orzekajgcego z udziatem
delegowanej sedzi (w skfadzie wyznaczonym na 25 kwietnia 2013 r. nie
uczestniczyta) Przewodniczacy Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego wydat 22
kwietnia 2013 r. Data tej ostatniej decyzji pozwala przyjgé, ze zupetnie
bezpodstawne jest przekonanie skazanego, iz sedzia delegowana nie miata czasu
niezbednego do nalezytego zapoznania sie z aktami jego sprawy. Dla jasnosci
nalezy tez zaznaczy¢, ze zaden przepis nie obliguje do zawiadomienia stron o
osobie sedziego (sedzidw), ktory zostat wyznaczony do rozpoznania sprawy, jak
tez o zaistniatej w tym zakresie zmianie.

Zadne z pism oskarzonego, poza ogdlnikowym stwierdzeniem, ze obronca
bardzo dobrze uzasadnit podniesiony zarzut, nie wspiera tego zarzutu rzeczowymi
argumentami, natomiast gdy chodzi o narzedzia przestepstwa, to Sad | instancji
catkiem jasno wskazat, ze juz po dokonaniu przestepstwa ,po drodze P. R. wyrzucit
swoj mtotek, natomiast D. H. wyrzucit mtotek juz po przybyciu do G., wyrzucajgc go
na moscie do rzeki ...”. Nie ma wiec racji skazany, ze fakt zaginiecia mtotka, ktérym
postuzyt sie P. R. zostat przez Sgd pominiety. Z pierwszego jego pisma wynika, ze
uwaza on, iz odnalezienie obu mitotkbw pozwolitoby wykazaé, ze krew
pokrzywdzonego byta na mitotku R., zas na jego miotku nie, a w konsekwencji, ze
zadat pokrzywdzonemu tylko ,jedno uderzenie ogtuszajgce”. Nalezy wobec tego
zauwazy¢, ze skuteczne pozbycie sie przez sprawcow narzedzi, nie daje powodu

do czynienia organom procesowym zarzutu zaniechania okreslonej czynnoéci, jak



tez nie daje podstaw do negowania poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
ktére zostaty oparte na wskazanych przez Sgd dowodach.

Przechodzgc zas do meritum, nalezy stwierdzi¢, ze poglad prokuratora o
oczywistej bezzasadnosci kasacji zastugiwat na aprobate. Trafnie bowiem
oskarzyciel publiczny zwrécit uwage, iz autor skargi, chociaz deklaruje, ze jej
przedmiotem postawionego w niej zarzutu jest uchybienie Sgdu ad quem, w istocie
zgtosit zastrzezenia pod adresem rozstrzygniecia Sgdu Okregowego, bowiem w
kasacji postawit zarzut, ktory wczesniej podnidst w apelacji. Nie postawit natomiast
zarzutu naruszenia przepisow dotyczgcych postepowania odwotawczego, np. nie
twierdzit, ze z obrazg art. 433 § 2 k.p.k. Sad Il instancji nie rozwazyt wszystkich
wnioskow i zarzutow wskazanych w apelacji, wzglednie ze z obrazg art. 457 § 3
k.p.k. nie podat, dlaczego uznat je za niezasadne. Z tego punktu widzenia kasacja,
ktéra nie respektuje podstawowej dla tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
normy okreslonej w art. 519 k.p.k., sytuuje sie na granicy dopuszczalnosci.

Nadto tres¢ kasacji (jak i wczesniej apelacji) kaze przyjg¢, ze obronca ma
trudnosci w prawidtowym redagowaniu srodkow odwotawczych, bowiem zarzut,
ktéry w istocie wskazuje na bfgd ustaleniach faktycznych (odnosnie do zamiaru, z
jakim dziatat skazany), uznaje za zarzut obrazy prawa materialnego. Autor kasacji
powinien wzig¢ pod uwage, ze postawienie zarzutu obrazy prawa materialnego,
zwtaszcza gdy dotyczy przepisu Czesci szczegdlnej Kodeksu karnego, jest
mozliwe, jezeli skarzgcy nie kwestionuje dokonanych przez sad ustalenh faktycznych
(ignorowanie tej reguty, nawet przez podmioty profesjonalne, w praktyce nie jest
rzadkie — zob. np. Z. Kapinski, Apelacje w procesie karnym, Warszawa 2013, s. 15)
oraz ze juz Sad Apelacyjny, chociaz wprost nie wytkngt nieprawidtowego
zredagowania apelacji, to wskazat, ze ,istota apelacji obroncy D. H. i obroncy P. R.
sprowadza sie do stwierdzenia, ze oskarzonym niezasadnie przypisano dziatanie z
zamiarem bezposrednim zabodjstwa (...)". Tymczasem skarzgcy bezrefleksyjnie
ponowit, po nieznacznej modyfikacji, wczesniej postawiony w apelacji zarzut, ktory,
co wczesniej odnotowano, tylko pozornie wskazywat na obraze prawa
materialnego. Ta miataby miejsce, gdyby D. H. skazano z zastosowaniem art. 148
k.k., przy ustaleniu, Zze uderzajgc pokrzywdzonego mtotkiem nie miat zamiaru

pozbawienia go zycia.



Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu. O
kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygngt zgodnie z art. 636 § 1
k.p.k. oraz art. 527 § 2 k.p.k.



