Sygn. akt V KK 267/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 grudnia 2013r .,

sprawy S. K. — F.i J. F.

uniewinnionych od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
subsydiarnego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 kwietnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 11 stycznia 2013 r.,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

oskarzyciela positkowego subsydiarnego K. B.

UZASADNIENIE
Subsydiarnym aktem oskarzenia wniesionym na podstawie art. 55 § 1 k.p.k.

oskarzyciel positkowy K. B. oskarzyt S. K.-F. i1 J. F. o to, ze :
1. w okresie od 2001 r. do 26 kwietnia 2002 r. w M., dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przywtaszczyli sobie
wierzytelnosci z tytutu dostawy wisni, sliwek, czarnego bzu, truskawek oraz

odsetek od niezaptaconych w terminie faktur o tgcznej wartosci 222.150,70 zi,



stanowigcych mienie znacznej wartosci, tj. o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k k.,

nadto J. F. o to, ze:

2. w dniu 2 czerwca 2006 r. w R., skfadajgc zeznanie w charakterze sSwiadka
przed Sgdem Okregowym w R. w postepowaniu sygn. akt | C 1.../05 zeznat
nieprawde co do okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, ze firma ,M.” nie miata wobec K. B. zobowigzan w zwigzku z dostawg
wisni, ktére zostaty dostarczone przez pokrzywdzonego do D. na wiasne
potrzeby i wlasng produkcje, tj. o przestepstwo z art. 233 § 1 k.k.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 11 stycznia 2013 r., uniewinnit S. K.-F. i
J. F. od popetnienia czynu opisanego w pkt 1., a na podstawie art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k. umorzyt postepowanie wobec J. F. 0 czyn opisany w pkt 2. Kosztami procesu
obcigzyt K. B.

Apelacje od tego wyroku wniosta petnomocnik oskarzyciela positkowego.
Zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc:

»1) nieprawidiowe ustalenie stanu faktycznego sprawy polegajace na btednym

przyjeciu, iz oskarzeni nie przywtaszczyli sobie wierzytelnosci z tytutu dostaw

wisni, sliwek, czarnego bzu i odsetek od niezaptaconych w terminie faktur, skoro

z okolicznosci faktycznych sprawy w sposob jednoznaczny wynika, ze doszto po

stronie oskarzonych do przywtaszczenia wierzytelnosci na szkode K. B.,

2) btedne przyjecie przez Sgd Okregowy w S. za wiarygodne dokumenty ztozone

przez oskarzonych, jak np. dokument z dnia 10 marca 2002 roku, 29 kwietnia

2002 roku ewidentnie sprzecznych ze sobg i stworzonych celowo przez

oskarzonych, celem unikniecia zaptaty za towar,

3) brak wyjasnienia okolicznosci faktycznych majgcych znaczenie dla przedmiotu

sprawy, a mianowicie:

a) nieprzedstawienia przez oskarzonych dokumentéw towaru wysytanego na

eksport, w tym oceny jakosciowej sporzgdzanej przez CIS, szczegoétowych

protokotéw potwierdzajgcych jakos¢ towaru przeznaczonego na eksport,

b) nieprzedstawienia dokumentu - protokotu z utylizacji towaru - wisni, truskawki,

Sliwki, ktory to dokument w przypadku utylizowania towaru musiat by¢

sporzadzony, ze szczegoétowym wskazaniem daty, miejsca, sposobu utylizacji



towaru, oséb uczestniczgcych w procesie utylizacji oraz zawiadomienia o fakcie
utylizacji K. B.,

c) pominiecie okolicznosci, iz dokument z dnia 20 sierpnia 2001 roku ,Przychéd
zewnetrzny" otrzymany przez K. B. od M. w dniu 17 kwietnia 2002 roku, godzina
12.33 oraz dokument (kserokopia) ztozony przez oskarzonych rdéznig sie
catkowicie co do tresci, co podwaza catkowicie wiarygodnosc¢ takiego dokumentu,
4) braku wyjasnienia okolicznosci, iz Spotka Jawna M. nie posiadata warunkow
do przechowywania towaru w specjalnych warunkach, tj. w niskiej temperaturze,
CO sugeruje, iz oskarzeni nie mogli by¢ w posiadaniu jakichkolwiek towaréw
pochodzgcych od K. B., ktére wymagaty takiego sposobu przechowywania,

5) brak wyjasnienia okolicznosci, iz reklamacja odnoszaca sie do Sliwki nie
dotyczy w zadnym razie towaru odebranego przez M. z Zaktadu K. B. na co
wskazuje zaréwno inna ilos¢ sliwki (7.200 kg - 6.000 kg) oraz inna ilo$¢ workéw
w jakich sliwka byta zapakowana (280 - 240),

6) brak wyjasnienia okolicznosci co do rozbieznosci danych przedstawionych
przez M. co do towaru - wisni, co wynika z dokumentu ,Wykaz dostaw wisni" (k.
279 akt), potwierdzajgcego, iz K. B. byt jednym z szesciu dostawcoéw na rzecz M.
oraz wskazujgcego na inng ilo§¢ koncentratu w poréwnaniu z raportem
koncowym,

7) btedne ustalenie stanu faktycznego polegajgce na nieprawidtowym przyjeciu,
iz K. B. dostarczyt wisnie do zaktadow produkcyjnych celem ich przetworzenia na
koncentrat i oparcie sie w tym zakresie przez Sad Okregowy na dokumentacji
wewnetrznej sporzgdzonej przez S. K. — F., wytgcznie na potrzeby zaktadu,

8) brak szczegotowego wyjasnienia kwestii  zareklamowanego przez
kontrahenta niemieckiego towaru - truskawki, w tym niewyjasnienie okolicznosci,
iz towar, o ktorym mowa w dokumencie z adnotacjg ,Truskawka - depozyt -
ustuga dla p. B." nie dotyczyt w zadnym wypadku truskawki od kontrahenta
niemieckiego, a oskarzeni nie przedstawili zadnego dokumentu na potwierdzenie,
iz taki towar posiadali na stanie,

9) brak wyjasnienia okolicznosci dlaczego koncentraty mialty byé
przechowywane w okresie od 2001 roku do 2008 roku, co jest sprzeczne z



zasadami doswiadczenia zyciowego i normami przyjetymi dla przechowywania

produktow zywnosciowych,

10) brak wyjasnienia okoliczno$ci, iz oprocz koncentratu w rzekomym depozycie

powinien znajdowac sie takze aromat w ilosci nie mniejszej niz cztery tony, co

takze wptywa na fakt istnienia szkody jaka wyrzgdzona zostata K. B.”

Podnoszgc te zarzuty, petnomocnik wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku (nie wskazata jednak, jakie powinno by¢ orzeczenie nastepcze) oraz o
zasgdzenie na rzecz oskarzyciela positkowego kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2013 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wniosta
petnomocnik oskarzyciela positkowego. Zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa, moggce mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a to obraze
nastepujgcych przepiséw prawa procesowego:

- art. 7 i art. 410 k.p.k. przez zaakceptowanie w toku kontroli instancyjnej
naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw, wyrazajgcego sie w
stwierdzeniu, iz ,...gdyby faktycznie oskarzeni dopuscili sie kosztem
oskarzyciela subsydiarnego przestepstwa przywlaszczenia mienia tak znacznej
wartosci, to z pewnos$cig podjatby on niezwtoczne kroki prawne na drodze
prawnej...”;

- art. 457 § 3 k.p.k. przez nieustosunkowanie sie, w sposob spetniajgcy
minimalny standard procesowy, do zarzutow i wnioskow zawartych w skardze
apelacyjnej;

2. razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wplyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie btedng wyktadnie art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i
art. 294 § 1 kk., polegajgcg na wyrazeniu pogladu, iz przywtaszczenie
wierzytelnosci z tytutu dostawy wisni, Sliwek, czarnego bzu, truskawek oraz
odsetek od niezaptaconych w terminie faktur o tgcznej wartosci 222.150,70 zt nie
stanowi przestepstwa przywtaszczenia majgtkowego.

Podnoszgc te zarzuty, petnomocnik wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji i przekazanie

sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem prokuratora autorka kasacji nadestata do
Sgdu Najwyzszego pismo, w ktorym oswiadczyta, ze ,w catosci podtrzymuje
stanowisko w sprawie, wnosi i wywodzi jak dotychczas”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Na wstepie nalezy zauwazyc, ze zachodzi niespéjnos¢ pomiedzy zawartg w
kasacji deklaracjg, iz wyrok Sgdu Apelacyjnego jest skarzony w catosci, tj. takze co
do rozstrzygniecia odnoszgcego sie do zarzutu z art. 233 § 1 k.k., a rzeczywistg
trescig skargi, z ktorej wynika, ze podwaza ona tylko rozstrzygniecie odnoszgce sie
do zarzutu przywtaszczenia. Co prawda, drugi zarzut kasacji jest sformutowany na
tyle ogdlnie, ze mozna by uznac, iz skarzgca kwestionuje tez utrzymanie w mocy
orzeczenia umarzajgcego postepowanie wobec J. F. w zakresie sktadania
fatszywych zeznan, ale uzasadnienie skargi, niezawierajgce w tym wzgledzie
zadnych zastrzezen, jak tez tres¢ apelacji, w ktérej nie postawiono zarzutow co do
orzeczenia umarzajgcego (w takim razie nie bytby sensowny zarzut, iz Sad
odwotawczy nie odnidst sie do ktéregos$ z nich) kazato przyjgé, ze skarzgca starata
sie podwazy¢ wyrok tylko w czesci, w jakiej dotyczy zarzutu przywiaszczenia.
Nawiasem mowigc, autorka kasacji nie wyciggneta wniosku ze spostrzezenia
poczynionego przez Sgd Apelacyjny, ze skarzgc w catosci wyrok Sadu | instancji,
powinna przedstawi¢ zarzuty odnosnie do obu zawartych w nim rozstrzygnie¢. W
takim razie nalezato skupi¢c uwage na utrzymaniu przez Sgd ad quem
rozstrzygniecia uniewinniajgcego i w tym zakresie uzna¢ za stuszny poglad
prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji. Petnomocnik oskarzyciela
positkowego w znacznej mierze nie respektowata wyptywajgcej z art. 519 k.p.k.
zasady, ze skoro ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia jest wnoszony od
prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, to powinien wykazywaé uchybienia
tego Sadu. Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem stanowi¢ powtdrzenia
postepowania odwotawczego, a w jego trakcie niedopuszczalne jest dokonywanie
ponownej oceny dowodow, czy tez poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych.
Tymczasem w ramach pierwszego zarzutu skarzgca wskazuje na razgce

naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 7 i art. 410 k.p.k., tj. przepiséw dotyczgcych



postepowania pierwszoinstancyjnego, ktére — co niejednokrotnie wskazywano w
orzecznictwie — sgd odwotawczy moze naruszy¢ wtedy, gdy w trybie art. 452 § 2
k.p.k. sam przeprowadza dowody, a nastepnie dokonuje ich oceny. W
rozpatrywanej sprawie taka sytuacja nie miata jednak miejsca.

Poglad o probie skionienia Sgdu kasacyjnego do przeprowadzenia kontroli
orzeczenia Sadu | instancji jest widoczny réwniez z tego wzgledu, ze chociaz w
apelacji skarzgca nie zamiescita zarzutu obrazy przez ten Sad przepisu art. 7 k.p.k.,
to formutujac zarzut kasacyjny stwierdzita, iz w toku kontroli instancyjnej
zaakceptowano naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddw. Nie jest przy tym
jasne, dlaczego wskazujgc na naruszenie tej zasady skarzgca utrzymuje, ze
nastgpito to z obrazg nie tylko art. 7 k.p.k., ale tez art. 410 k.p.k., ktéry owej zasady
nie dotyczy. Dopiero w uzasadnieniu kasacji pethomocnik sprecyzowata, ze razgce
naruszenie art. 410 k.p.k. zaistniato dlatego, ze ,prawomocny wyrok nie bierze pod
uwage i nie omawia catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej
przed sgdem | instancji”. Wymaga wobec tego zauwazenia, ze skarzgca wadliwie
postrzega role sgdu odwotawczego, bowiem na Sadzie Apelacyjnym nie cigzyt
obowigzek omoéwienia catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtébwnej przed sgdem | instancji (ten obowigzek miat Sgd a quo), ale rozpoznania
sprawy w aspekcie wniesionej przez strone apelacji, w szczegdlnosci zbadanie, czy
podniesione w niej zarzuty sg zasadne. Jak wskazano, apelacja wniesiona przez
oskarzyciela positkowego nie wskazywata na naruszenie przez Sgd meriti art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. (w ogole nie podnosita zarzutu obrazy przepiséw
postepowania), zas sposob jej sporzgdzenia skionit Sad odwotawczy do
poczynienia uwagi, ze kasacja zawiera btednie skonstruowany wniosek (przez
postulowanie jedynie uchylenia zaskarzonego wyroku), nadto ,nie wskazano tez
jakiejkolwiek podstawy prawnej formutowanych zarzutéw i takze nalezy jedynie
domniemywag, ze sg one oparte na podstawie przewidzianej w art. 438 pkt 3 k.p.k.,
skoro autor apelacji generalnie stawia liczne zarzuty btednych ustalen faktycznych”.

Nie jest takze wtasciwg praktykg opieranie zarzutu na oderwanym od catego
wywodu sadu sformutowaniu. Stusznie prokurator w odpowiedzi na kasacje
zauwazyt, ze sformutowanie to stanowi tylko fragment argumentu, bowiem Sad

Apelacyjny nadmienit, ze ,gdyby faktycznie oskarzeni dopuscili sie kosztem



oskarzyciela subsydiarnego przestepstwa przywilaszczenia mienia tak znacznej
wartosci, to z catg pewnoscig podjatby on niezwtoczne kroki prawne na drodze
karnej (skoro byta mu znana), ewentualnie inne — zmierzajgce do wyegzekwowania
przystugujgcych mu naleznosci, w szczegolnosci wytoczytby powodztwo o zaptate”.
Chociaz mozna zakwestionowac to twierdzenie, o ile jest oparte na tezie, ze brak
niezwtocznej reakcji zainteresowanej osoby wskazuje, Zze nie padta ona ofiarg
przestepstwa (zwtoka, nawet znaczna, w siegnieciu po przewidziane prawem srodKi
moze wynika¢ z réznych, mniej lub bardziej zrozumiatych powoddw), to jednak
pozostaje w zgodzie z doswiadczeniem zyciowym poglad Sgdu, ze od oskarzyciela
prywatnego, ktory uwaza, ze w wyniku dziatania oskarzonych ponidst znaczny
uszczerbek na mieniu, nalezatoby oczekiwa¢ szybszego podjecia przewidzianych
prawem czynnos$ci. Wspominajgc o uwarunkowaniach poprzedzajgcych wniesienie
subsydiarnego aktu oskarzenia, powodujgcych, ze ta czynnos¢ z reguty jest
odtozona w czasie skarzgca pomineta, iz Sgd Apelacyjny wskazat nie tylko na
mozliwos¢ zainicjowania procesu karnego, ale tez procesu cywilnego. Akcentujac,
ze oskarzyciel positkowy ,jest prostym rolnikiem ze wsi W.” pomineta rowniez, ze
nie stanowi to przeszkody do skorzystania z pomocy prawnika, co w tej sprawie w
kohcu nastgpito oraz Zze deprecjonowanie rozeznania oskarzyciela co do
mozliwosci skorzystania z przewidzianych prawem $rodkéw musi nasuwac
watpliwosci, gdy wzig¢ pod uwage, ze na niematg skale prowadzit on dziatalnosc
gospodarczg.

W pismie polemizujgcym ze stanowiskiem prokuratora petnomocnik
oskarzyciela positkowego wskazata, ze ,w czasie gdy toczyto sie postepowanie
sgdowe w sprawie przed Sgdem Okregowym w K. oskarzyciel nie mogt pozwac
spotki »M.«, gdyz czekat na zakonczenie tej sprawy. Wyzej wymieniona sprawa
zakonczyta sie dopiero po dwdch latach, a zatem roszczenie ulegto przedawnieniu”.
Twierdzenie to jest o tyle niejasne, ze nie precyzuje, dlaczego fakt prowadzenia
jednego procesu miat czyni¢ niemozliwym wszczecie innego i to w sytuacji, gdy
zaniechanie prowadzito do przedawnienia roszczenia. Wazniejsze jest jednak to,
ze opierajgc pierwszy zarzut kasacji na matym fragmencie uzasadnienia wyroku,
petnomocnik oskarzyciela pomineta pozostate wywody Sgdu odwotawczego, ktory

wyttumaczyt, dlaczego zarzuty apelacji uznat za niezasadne.



Ta konstatacja wskazuje tez na niezasadnos¢ drugiego zarzutu kasacji, ktory,
co wynika z jej uzasadnienia zostat postawiony dlatego, ze, zdaniem skarzacej,
Sad Il instancji ograniczyt sie do ogolnej krytyki argumentacji zawartej w skardze
apelacyjnej, a ,w szczegolnosci razi brak ustosunkowania sie do »zniknigcia« masy
towarowej w ramach rzekomej »utylizacji«”. W tym wzgledzie wypada zauwazy¢, ze
Sad Apelacyjny stwierdzit, iz w catosci podziela wszystkie racje i dowody, ktére
legty u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia (dotyczacego zarzutu z art. 284 § 1
kk. w zw. z art. 12 kkk. w zw. z art. 294 § 1 kk.) oraz ze nie widzi potrzeby
powielenia ,bardzo szerokiej, przejrzystej i nalezycie, wrecz drobiazgowo
umotywowanej argumentacji pisemnych motywow zaskarzonego wyroku”. Oznacza
to odestanie skarzgcej do tychze motywow, w ktérych podkreslono (s. 5, 6, 8, 10),
ze oskarzeni w 2002 r. nie negowali, ze sg w posiadaniu wspomnianej masy
towarowej, wskazywali miejsce jej sktadowania oraz ze wielokrotnie wzywali K. B.
do jej odebrania. W dalszej czesci uzasadnienia (s. 14 - 21) Sad Okregowy
przeprowadzit rozwazania co do poszczegolnych asortymentéw towaru (wisnie,
Sliwki, truskawki, czarny bez), dochodzac do przekonania, ze w zachowaniu
oskarzonych nie sposéb dopatrzy¢ sie znamion wystepku przywtaszczenia rzeczy
badz wierzytelnosci (samo niezaptacenie za towar nie $wiadczy o zaistnieniu
przestepstwa), za$ spor miedzy stronami ma charakter sporu cywilnego i powinien
by¢ rozstrzygany na tej drodze (zob. s. 22-23, takze s. 13). Zwrdcit tez uwage na
niekonsekwencje w postawie oskarzyciela positkowego, ktdéry w akcie oskarzenia
wskazat na przywlaszczenie przez oskarzonych wierzytelnosci, a na rozprawie
mowit o przywiaszczeniu przez nich owocéw. K. B. nie byt tez zdecydowany, czy
towary przechowywane przez ,M.” stanowily jego wiasno$¢, czy tez wczesniej
zostaly przez niego sprzedane (s. 21-22). Zastuguje na podkreslenie, ze i sama
autorka kasacji wydaje sie nie by¢ zdecydowana, jaki towar uznaje za
przywtaszczony przez oskarzonych. W uzasadnieniu skargi jest bowiem mowa
gtébwnie o wisniach (z pominieciem innych owocow), zas§ wywdd zakonczony jest
twierdzeniem cyt. ,sumujgc przywtaszczenie sobie wisni przez oskarzonych spetnia
znamiona czynu opisanego w art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 §
1 k.k.” Mozna przyzna¢ skarzgcej racje, ze Sad Apelacyjny nie odnidst sie wprost

do zarzutu zwigzanego z watkiem — jak przyjat to Sad | instancji — utylizacji towaru



przez oskarzonych (z uzasadnienia wyroku tego Sgdu wynika, ze watek ten odnosi
sie tylko do koncentratu wisniowego — zob. s. 5), co powinno nastgpi¢ i z tego
wzgledu, ze dowody powotane na te okolicznos¢ nie sg spdéjne. Mianowicie Sad
meriti, obrazujgc poczgtkowe ,losy” koncentratu wskazat, ze zostat on odebrany
przez spotke ,M.” 18 kwietnia 2002 r. i przewieziony do Zaktadu w B., po czym K. B.
zostat poinformowany o mozliwosci jego odbioru; w tym wzgledzie Sgd powotat
m.in. pismo z k. 644. Tres¢ tego pisma, datowanego 29 kwietnia 2002 r., zdaje sie
jednak przeczy¢ powyzszemu ustaleniu, bowiem autorzy pisma nie wzywajg K. B.
do odbioru koncentratu z B., ale ,wyrazajg zgode na odbior catej partii naleznego
koncentratu wisniowego z ZPOW D”. Nadto, gdy skarzgca podnosita brak protokotu
utylizacji i w tym wzgledzie Sgd Apelacyjny powinien sie wypowiedzie¢. Trzeba
jednak uzna¢, ze uchybienie Sgdu ad quem nie jest razgce i nie mogto miec
istotnego wptywu na tres¢ wyroku. Jest bowiem faktem, ze tre§¢ wspomnianego
pisma jasno wskazuje, iz oskarzeni nie negowali prawa K. B. do odbioru
koncentratu; z kolei nieprzedstawienie przez oskarzonych protokotu jego
zniszczenia, czy nawet niewezwanie K. B. do udziatu w tej czynnosci nie swiadczy
w sposob kategoryczny, iz nie miata ona miejsca. Sytuacja przedstawiataby sie
inaczej, gdyby zostato ustalone, ze przed utylizacjg koncentratu, co wedtug Sadu
nastgpito w 2008 r., K. B. czynit konkretne, ale bezskuteczne starania zmierzajgce
do przejecia koncentratu, w szczegdlnosci probowat go odebra¢ ze wskazanego
przez oskarzonych miejsca. Ustalenia Sgdu meriti, ale tez treS¢ apelacji i pism
pozniej sktadanych przez strone oskarzajgcg nie wskazujg jednak, by tak byto.

Trzeci zarzut kasacji wypada traktowa¢ w kategoriach nieporozumienia,
bowiem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie sposdb doszukac sie pogladu,
ze przywlaszczenie wierzytelnosci z tytutu dostaw okreslonego towaru oraz
niezaptaconych faktur nie stanowi przestepstwa przywtaszczenia.

Na koniec celowe bedzie zauwazyé¢, ze nie jest prawidiowy poglad Sadu
odwotawczego wyrazony przed przystgpieniem do oceny zarzutéw apelacji, iz
btednie w jej tytule wskazano, ze ,pochodzi od oskarzyciela positkowego, w sytuacji,
gdy K. B. jest w niniejszej sprawie oskarzycielem subsydiarnym”. Odwotujgc sie do
brzmienia art. 53 k.p.k. Sad podkreslit, ze ,tak w doktrynie, jak i w orzecznictwie

sgdowym, wyraznie odroznia sie oskarzyciela positkowego ubocznego, ktéry
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wystepuje »obok« oskarzyciela publicznego od oskarzyciela subsydiarnego, inaczej
nazywanego samoistnym, ktory samodzielnie wnosi i popiera akt oskarzenia, a
wiec dziata »zamiast« oskarzyciela publicznego.” Najwyrazniej Sad nie zauwazyt,
ze zadna norma Kodeksu postepowania karnego nie tworzy odrebnej od
oskarzyciela positkowego kategorii oskarzyciela subsydiarnego (nie postuguje sie
nawet tym terminem), ze przepis art. 55 k.p.k. umozliwiajacy pokrzywdzonemu
wniesienie aktu oskarzenia w sprawie o przestepstwo $cigane z oskarzenia
publicznego usytuowany jest w rozdziale zatytutowanym ,Oskarzyciel positkowy” i
odnosi sie do sytuacji okreslonej witasnie w art. 53 k.p.k., przewidujgcej mozliwos¢
dziatania pokrzywdzonego w charakterze oskarzyciela positkowego zamiast
oskarzyciela publicznego, wreszcie ze w art. 55 § 4 k.p.k., takze w art. 640 k.p.k.,
podmiot uwazany przez Sgad Apelacyjny za oskarzyciela subsydiarnego, jakoby
rézny od oskarzyciela positkowego, jest nazwany oskarzycielem positkowym. W
piSmiennictwie prawniczym nazywa sie go tez oskarzycielem positkowym
subsydiarnym (zob. np. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
wyd. 2005 ., s. 219).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt w trybie art. 535 § 3
k.p.k. jak w postanowieniu. O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego

rozstrzygnat zgodnie z art. 640 k.p.k. w zw. z art. 636 §1i 3 k.p.k.



