Sygn. akt Il KZ 46/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

w sprawie J. H.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 grudnia 2013 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczacej Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 22 pazdziernika 2013 r,,

o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Skazany J. H. zlozyt wniosek o wznowienie postepowania zakonczonego

prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 31 marca 2010 r.,
utrzymujgcym w mocy wyroku Sadu Rejonowego w S. z dnia 9 lutego 2010 r.
Skazany ubiegat sie takze o wyznaczenie mu obrohAcy z urzedu. Zarzgdzeniem z
dnia 17 wrzesnia 2013 r., Przewodniczaca Il Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego
odmowita skazanemu J. H. wyznaczenia obroncy z urzedu, albowiem uznat, ze
skazany, nie posiadajgc nikogo na utrzymaniu i bedgc wtascicielem gospodarstwa
rolnego, jest w stanie bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny
ponies¢ koszty ustanowienia obroncy z wyboru (k. 198) Jednoczesnie
wnioskodawca zostat wezwany do usuniecia w terminie 7 dni brakéw formalnych
przez ztozenie wniosku o wznowienie postepowania sporzgdzonego i podpisanego
przez adwokata albo radce prawnego (k.199). Poniewaz skazany nie usunat

brakéw formalnych w wyznaczonym terminie, zarzgdzeniem z dnia 22 pazdziernika



2013 r., odmowiono przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania.
Whnioskodawca J. H. zaskarzyt zaréwno zarzgdzenie z dnia 17 wrzeénia 2013 r., jak
i z dnia 22 pazdziernika 2013r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie skazanego J. H. nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, jezeli wniosek o wznowienie postepowania
nie pochodzi od prokuratura, powinien byC¢ sporzgdzony i podpisany przez
adwokata albo radce prawnego (art. 545 § 2 k.p.k.). Ustawowe wymagania w tym
zakresie majg na celu zapobiezeniu naduzywania tego nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia i sktadania wnioskow nie znajdujgcych podstaw prawnych w art. 540
k.p.k. i art. 540a k.p.k.

Z akt sprawy wynika, iz w zwigzku z wnioskiem o ustanowienie adwokata z
urzedu wnioskodawcy przestano druk oswiadczenia o stanie majgtkowym,
zobowigzujgc go jednoczesnie do jego wypetnienie i odestania w terminie 7 dni od
doreczenia pod rygorem negatywnych konsekwencji (k.189-190). Ze zwrotnego
podtwierdzenia odbioru z dnia 5.07.2013 r. wynika, ze pismo to wystano pod
wskazany przez wnioskodawce adres i doreczono dorostemu domownikowi (k.191).

Poniewaz wnioskodawca nie przedstawit w wyznaczonym terminie zadnych
dokumentow o swojej sytuacji majgtkowej, rodzinnej i wysokosci dochodow,
odmowe wyznaczenia mu obroncy z urzedu dla zbadania podstaw wznowienia
postepowania, nalezato uznac¢ za zasadng. W zaistniatej sytuacji Przewodniczgca Il
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego wezwata wnioskodawce do usuniecia braku
formalnego wniosku o0 wznowienie postepowania przez ztozenie wniosku
sporzgdzonego i podpisanego przez adwokata ustanowinego z wyboru. Mimo
uplywu wyznaczonego terminu wnioskodawca obowigzku tego nie wypefnit,
domagajgc sie jedynie ponownie ustanowienia adwokata z wyboru i zwolnienia od
wszelkich kosztéw, przy czym nie dotgczyt Zzadnych dokumentéw majacych
obrazowa¢ jego rzekomo bardzo trudng sytuacjje materialng. Wydanie
zaskarzonego zarzgdzenia jawi sie w Swietle przedstawionych okolicznosci, jako
uzasadnione i zgodne z prawem. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze réwniez w
zazaleniu skierowanym do Sgdu Najwyzszego skarzgcy ogranicza sie jedynie do

deklarowania trudnej sytuacji osobistej i materialnej oraz zgdania wyznaczenia



obroncy z urzedu i zwolnienia od kosztow ignorujgc fakt, ze przez swoje
zaniechanie okolicznosci tych w nalezyty sposéb nie wykazat, co musiato w
konsekwencji pociggng¢ za sobg wydanie decyzji o odmowie przyjecia wniosku o
wznowiene postepowania.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak w dyspozytywnej czesci

postanowienia.



