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POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Joézef Fragckowiak

w sprawie z powoédztwa Okregowej Izby Lekarskiej w K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Zdrowia

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 grudnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 listopada 2012 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala

wniosek powoda o zasadzenie kosztéw postepowania ze skargi.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Pozwany Skarb Panstwa - Minister Zdrowia we wniesionej skardze
kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 listopada 2012 r. wniosek 0 jej
przyjecie do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 i 4
k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne oraz aby skarga byta oczywiscie uzasadniona. Zagadnienie
prawne przedstawione przez pozwanego w skardze kasacyjnej sprowadza sie do
polemiki z ustaleniami Sgdu Apelacyjnego, ktéry jednoznacznie ustalit, Zze koszty
zadan administracyjnych przekazanych izbom lekarskim powinny by¢ w catosci
finansowane z budzetu panstwa, a niewykonanie tego ustawowego obowigzku
stanowi podstawe odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na podstawie art. 417 k.c.
Wskazac¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3982 § 1

k.p.c.).

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



Oddalajgc wniosek powoda o zasgdzenie kosztéw postepowania ze skargi,
Sad Najwyzszy miat na uwadze, ze jego pismo procesowe, majgce stanowic
odpowiedz na skarge pozwanego zostato wniesione po uptywie dwutygodniowego
terminu przewidzianego dla podjecia tego rodzaju czynnosci (art. 3987 § 1 k.p.c.).
Pismo to nie mogto by¢ zatem za takg odpowiedz uznane (art. 167 Kk.p.c.),
co wykluczato przyznanie zwrotu kosztow wigzacych sie z jego sporzgdzeniem

i wniesieniem.



