Sygn. akt Il CZ 81/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi |. P.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w P.

z dnia 6 maja 2010 r.,

z wniosku PGE Dystrybucja

Rejon Energetyczny B.

przy uczestnictwie I. P.

oraz Skarbu Panstwa - Starosty Powiatu B.

0 zasiedzenie stuzebnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 4 grudnia 2013 r.

zazalenia uczestniczki postepowania - skarzgcej |. P.

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 21 czerwca 2013 r.,

1. oddala zazalenie,

2. zasadza od skarzacej |I. P. na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1 800 zt ( jeden
tysiac osiemset) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 21 czerwca 2013 r. odrzucit skarge o
wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem tego Sgdu z dnia 6
maja 2010 r., wniesiong przez |. P., uznajgc, ze skarga nie zostata oparta o
ustawowg podstawe wznowienia. W zazaleniu na to postanowienie skarzgca
zarzucita naruszenie art. 403 § 2 k.p.c. wzw. z art. 406 i art. 13 § 2 k.p.c., art. 410
§ 1kp.c.wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 406 i art. 13
§ 2 k.p.c. Wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia przez uwzglednienie
skargi o wznowienie postepowania, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgca jako podstawe wznowienia wskazata wykrycie nowych
okolicznosci faktycznych i srodkéw dowodowych, z ktoérych nie mogta skorzystaé
w poprzednim postepowaniu, a ktdérego przedmiotem byto zasiedzenie stuzebnosci.
Powotane przez nig okolicznosci faktyczne dotyczyly zakresu robdt zwigzanych
z przebudowg urzgdzen energetycznych oraz ich usytuowania, a jako nowy dowod
dotyczacy tych okolicznosci skarzgca wskazata zdjecia lotnicze z 1973 r. i 1983 r.
oraz zeznania swiadka W. K. Sgd Okregowy podniost trafnie, ze nowe okolicznosci
faktyczne i Srodki dowodowe w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. to takie okolicznosci
faktyczne i dowody, z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu. Powinny one by¢ zatem dla strony skarzgcej
Lnieujawnialne”. Taki przypadek nie zachodzi, gdy obiektywnie istniata mozliwosé
ich powotania, a strona z takiej mozliwosci nie skorzystata na skutek swojej
opieszatosci, zaniedbania, zapomnienia, czy btednej oceny co do potrzeby ich
powotania. Sgd Okregowy stwierdzit, ze z akt sprawy o zasiedzenie wynika, ze fakt
modernizacji urzgdzen energetycznych w 1979 r. byt skarzacej juz wéwczas znany
i wskazat zasadnie, ze skarzgca miata obiektywnie mozliwosé uzyskania zdjec
lotniczych powotanych jako nowe dowody juz w toku postepowania w sprawie o
zasiedzenie i przy zachowaniu nalezytej starannosci mogta w sprawie o
zasiedzenie wyjasni¢ okolicznosci, na ktore powotuje sie w skardze, bowiem
Swiadek W. K. sktadat juz zeznania dotyczgce wymiany stupow linii energetyczne;j.

Trafna byta zatem ocena Sadu Okregowego, ze skarga o0 wznowienie



postepowania nie zostata oparta o podstawe wznowienia okreslong w art. 403 § 2
k.p.c.

Z tych wzgledow zazalenie bylo pozbawione uzasadnionych podstaw
i podlegato oddaleniu na podstawie art. 394 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98
§1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1, art. 394" § 2 i art. 398% k.p.c., stosownie do jego

wyniku.
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