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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoddztwa R. Z.

przeciwko M. E. i J. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 6 grudnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 pazdziernika 2012 r.,

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci (pkt |
ppkt 1 i 3, pkt lll, IV i V) i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd R. Z. wnidst o zasgdzenie na swojg rzecz solidarnie od pozwanych J.
S. i M. E. kwoty 130.490,05 zt z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu.
W uzasadnieniu wskazat, ze egzekucja tej naleznosci - zasgdzonej na jego rzecz
od P. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. prawomocnym wyrokiem Sad
Okregowego w W. - okazata sie bezskuteczna. Pozwani, jako zarzadcy Spotki P.

ponoszg odpowiedzialnos¢ za jej zobowigzania na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 29 stycznia 2010 r. uwzglednit
powddztwo w catosci. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 23 listopada 2010 r. uchylit
powyzszy wyrok i przekazat sprawe Sadowi Okregowemu do ponownego

rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy zasadzit na rzecz
powoda solidarnie od pozwanych kwote 35.821 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
31 marca 2011 r. oraz od pozwanego M. E. kwote 26.303,08 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 7 marca 2011 r., oddalit powddztwo w pozostatej czesci i
orzekt o kosztach procesu, przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujace

ustalenia i wnioski.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 7 stycznia 2005 r. zasgdzit od P.
spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia na rzecz powoda - tytutem
wynagrodzenia za prace brutto za okres od sierpnia 2002 r. do kwietnia 2003 r.
oraz za czerwiec i lipiec 2003 r. - tgcznie 130.490,05 zt z odsetkami ustawowymi od
konkretnych kwot sktadajgcych sie na te sume. Zasgdzone naleznosci wynikajg ze
zobowigzania spétki P. powstatego w czasie, kiedy jej zarzgdcami byli pozwani; ich
egzekucja okazata sie bezskuteczna. Ztozony w dniu 10 lutego 2003 r. wniosek o
ogtoszenie upadtosci tej spotki byt spdzniony, gdyz przestata ona trwale regulowaé
swoje dtugi z dniem 31 grudnia 2002 r. Pozwani nie wykazali istnienia przestanek
uwalniajgcych ich od odpowiedzialnosci za zobowigzania spétki (art. 299 § 2 k.s.h.).
Powddztwo jest zatem - co do zasady - usprawiedliwione (art. 299 § 1 k.s.h.).
Powdd moze jednak dochodzi¢ skutecznie od pozwanych z tytutu zasgdzonych
naleznosci jedynie wynagrodzenia netto, tj. kwoty 26.580,95 zt za 2002 r. i kwoty



35.544,70 zt za 2003 r., przy czym pozwany J. S. odpowiada za wyptate
wynagrodzenia za ten ostatni okres jedynie w 26 %, gdyz zostat odwotany z funkgciji
cztonka zarzadu spofki P. z dniem 12 lutego 2003 r. Dochodzone roszczenia nie
ulegly przedawnieniu, gdyz termin przewidziany w art. 442 § 1 k.c. rozpoczat swoj
bieg w dniu wydania przez komornika sgdowego postanowienia 0 umorzeniu
egzekuciji, tj. 19 czerwca 2006 r., zas pozew zostat wniesiony w dniu 7 marca 2007

r.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji obu stron, wyrokiem zaskarzonym
skargg kasacyjng zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposoéb, ze zasgdzit od
pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 99.578,05 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 7 marca 2007 r., oddalit powodztwo i apelacje powoda w
pozostatej czesci oraz apelacje pozwanych w catosci i orzekt o kosztach procesu.
Sad Apelacyjny - dokonujgc korekty ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
Okregowy - przyjat, ze pozwany J. S. pozostawat cztonkiem zarzadu spoftki P. do
dnia 3 czerwca 2003 r. Uznat jednak, ze pozwany ten ponosi odpowiedzialno$¢ na
réwni z pozwanym M. E., skoro zobowigzanie spoétki wynikto z umowy zawartej w
czasie, kiedy byli oni jej zarzgdcami. Pozwani odpowiadajg na podstawie art. 299
k.s.h. za szkode, jakiej doznat powdd w nastepstwie niewyegzekwowania od spotki
P. sumy zasgdzonej w 2006 r. wyrokiem Sagdu Pracy, a nie na skutek
niewyptacenia mu wynagrodzenia w latach 2002-2003. Gdyby zasgdzona
naleznos¢ zostata wyegzekwowana, to komornik pobratby od niej - na podstawie
art. 42e ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oso6b
fizycznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2012 r., poz. 361) - zaliczke na podatek
dochodowy w wysokoéci 30.912 zt; nie podlegatyby natomiast odliczeniu od
wyegzekwowanej naleznosci sktadki na ubezpieczenie spoteczne. Powodztwo jest
zatem usprawiedliwione do kwoty 99.578,05 zt ptatnej z odsetkami ustawowymi od

dnia wniesienia pozwu.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okres$lonych w art. 398 §

1 k.p.c., pozwani zarzucili naruszenie:

-art. 442" art. 120 § 1 k.c. i art. 299 k.s.h. przez btedng wyktadnie i uznanie,
ze wybor przez powoda sposobu dowodzenia bezskutecznosci egzekucii,



tj. powofanie sie na postanowienie komornika o umorzeniu egzekucji z tej
przyczyny przesgdza o tym, ze od tego zdarzenia nalezy liczy¢ bieg terminu
przedawnienia dochodzonych przez niego roszczen, a nie od dnia wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania upadtosciowego z uwagi brak srodkow

na pokrycie kosztéw tego postepowania;

- art. 201 § 4 k.s.h. przez btedng wykfadnie i przyjecie, ze nieztozenie przez spoétke
wniosku o wykreslenie czionka zarzadu z rejestru przedsiebiorcow skutkuje
niewaznoscig uchwaty o odwotaniu czionka zarzadu z funkcji, a takze art. 328 § 2
k.p.c. przez niewyjasnienie przestanek, z powodu ktorych odwotanie cztonka
zarzagdu zaprotokotowane w formie aktu notarialnego jest skuteczne, zas w formie

zwyktej pisemnej - nie;

- art.299 § 1 k.s.h. przez btedng wyktadnie i uznanie, ze odpowiedzialnosc¢ cztonka
zarzgdu za zobowigzania spotki rozcigga sie na zobowigzania powstate po dniu

ustania funkcji cztonka zarzadu;

-art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.) w brzmieniu
obowigzujgcym w czerwcu 2003 r. przez jego niezastosowanie wskutek przyjecia,
ze w przypadku egzekucji wynagrodzenia za prace przez komornika sgdowego
pracodawca nie jest zobowigzany do opfacenia sktadek na ubezpieczenie

spoteczne;

- art. 361 k.c. przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze szkoda powoda polegata na
nieotrzymaniu wynagrodzenia brutto pomniejszonego jedynie o podatek

dochodowy;

-art. 328 § 2 k.p.c. przez nie wyjasnienie podstaw odmowy mocy dowodowe;j
uchwale z dnia 11 lutego 2003 r. odwotujgcej J. S. z funkcji cztonka zarzgdu oraz
przyjecia - z naruszeniem art. 4792 art. 368 § 1 pkt 4 i art. 381 k.p.c. - jako
dowodow w sprawie dokumentéw z sgdu rejestrowego, a takze brak odniesienia
sie do dowoddéw wskazujgcych na to, ze powdd wiedziat o bezskutecznosci
egzekucji wobec spoétki P. w chwili wydania postanowienia o oddaleniu wniosku o

ogtoszenie upadtosci oraz



-art. 479 § 2, art. 4792 § 1 oraz art. 368 § 1 pkt 4 i art. 381 k.p.c. przez ich

niezastosowanie i oparcie rozstrzygniecia na dowodach sprekludowanych.

Powotujgc sie na tak ujete podstawy kasacyjne, pozwani wniesli o uchylenia
zaskarzonego wyroku w czesci uwzgledniajgcej powodztwo oraz oddalajgcej ich
apelacje i przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania badz wydanie orzeczenia co do istoty sprawy i oddalenie

powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostalo juz wyjasnione, ze zarzut
naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze usprawiedliwiac¢
podstawe kasacyjna naruszenia przepisow postepowania wyjgtkowo wtedy, gdy
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie posiada wszystkich koniecznych
elementéw lub zawiera braki uniemozliwiajgce przeprowadzenie jego kontroli
kasacyjnej (zob. m.in. wyroki; z dnia 24 stycznia 2008 r., | CSK 347/07, nie publ.,
z dnia 27 marca 2008 r., lll CSK 315/07, nie publ., z dnia 21 lutego 2008 r. 1l CSK
264/07, nie publ.). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie jest dotkniete takimi
mankamentami. Argumentacja, ktdérg postuzyt sie Sad Apelacyjny, nie stwarza
trudnosci w zrekonstruowaniu ustalen faktycznych i ocen prawnych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku, a tym samym nie stanowi przeszkody do
dokonanie jego kontroli kasacyjnej. Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. nalezato
zatem uznac¢ za chybiony. Tylko na marginesie nalezy zauwazycC, ze zostat on

skonstruowany- wadliwie - bez powiazania z art. 391 § 1 k.p.c.

Z motywow zaskarzonego wyroku wynika jednoznacznie, iz u podstaw
obcigzenia obu pozwanych odpowiedzialnoscig za zobowigzania spétki P. wobec
powoda w jednakowym zakresie legto stwierdzenie, ze zobowigzania te wyniklty z

umowy zawartej w czasie, kiedy byli oni czitonkami jej zarzgdu.

Na tle regulacji zawartej w art. 299 k.s.h. w orzecznictwie jest prezentowany
poglad, zgodnie z ktérym odpowiedzialnos¢ zwigzang z bezskutecznoscig
egzekucji okreslonego zobowigzania z majgtku spotki ponoszg osoby bedgce
cztonkami jej zarzgdu w czasie istnienia tego zobowigzania, a scistej rzecz ujmujgc

- jego podstawy. Zapatrywanie to nie jest - jak zarzucajg skarzacy - odosobnione;



znalazto ono wyraz nie tylko w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2010 r.,
| CSK 269/09 (nie publ.), ale rowniez w innych orzeczeniach (zob. m.in. wyroki:
z dnia 17 czerwca 2011 r., Il CSK 571/10, nie publ., z dnia 9 lutego 2011 r., V CSK
188/10, nie pub., z dnia 25 listopada 2010 r., [l CNP 3/10, nie publ. oraz
uzasadnienie uchwaty z dnia 28 lutego 2008 r., Ill CZP 143/07, OSNC 2009, nr 3,
poz. 38). W jego uzasadnieniu wskazuje sie, ze - zgodnie z art. 299 k.s.h. -
cztonkowie zarzgdu spoétki nie odpowiadajg za dtug spofki, czy za niespetnione
Swiadczenia wynikajgce z zobowigzania spofki, lecz ,za zobowigzania" spotki.
Objecie odpowiedzialnoscig czionkéw zarzgdu wszystkich zobowigzan spotki,
ktérych podstawa istnieje w czasie sprawowania przez niego funkcji, a wiec takze
zobowigzan jeszcze wtedy niewymagalnych, jest usprawiedliwione tym,
ze ogtoszenie upadtosci, o ktore cztonkowie zarzgdu powinni wystgpi¢ w celu
przeciwdziatania bezskutecznosci egzekucji, spowodowatoby wymagalnosc¢ takze

zobowigzan niemajgcych dotychczas takiej cechy (zob. art. 91 p.u.n.).

Sad Apelacyjny, nawigzujgc do przytoczonego stanowiska, aprobowanego
przez sktad orzekajgcy - wbrew twierdzeniom skarzgcych - nie naruszyt art. 299
k.s.h. W konsekwenciji zamierzonego skutku nie mogty odniesc¢ zarzuty naruszenia
art. 204 § 4 k.s.h., art. 479 § 2 pkt 1, art. 479*2 § 1, art. 368 § 1 pkt 4 i art. 381
k.p.c., zmierzajgce do podwazenia ustalenia, ze pozwany J. S. przestat petnié

funkcje cztonka zarzgadu spoftki P. w czerwcu - a nie w lutym - 2003 r.

Wierzyciel powotujgcy sie na bezskutecznos¢ egzekucji przeciwko spotce
i kierujgcy swoje roszczenia przeciwko czionkom jej zarzgdu - na podstawie art.
299 k.s.h. - powinien w kazdym wypadku legitymowac¢ sie tytutem egzekucyjnym
przeciwko spétce (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 21 pazdziernika 2003 r.,
| CK 160/02, nie publ.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 78/11, OSNP 2013, nr 1-2,
poz. 4; z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 660/12, nie publ. oraz uchwate z dnia
15 czerwca 1999 r., Il CZP 10/99, OSNC 1999, nr 12, poz. 203). Jedynie w razie
utraty przez spoétke bytu prawnego w zwigzku z wykresleniem jej z rejestru mozna
uzna¢, ze zachodzi szczegodlnie uzasadniony wypadek, usprawiedliwiajgcy
odstepstwo od wskazanej zasady i pozwalajgcy - w drodze wyjatku - na wykazanie
istnienia wierzytelnosci wobec spotki w procesie przeciwko cztonkom jej zarzadu
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 r., Il CSK 300/06, nie publ.).



W sprawie niniejszej roszczenia, na ktorych bezskuteczng egzekucije
powofat sie powdd, zostaty stwierdzone prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego z dnia 7 stycznia 2005 r. Nie jest zatem mozliwe - jak usitowali
wykazac to skarzacy - aby termin przedawnienia roszczen zgtoszonych przeciwko
pozwanym zarzgdcom spotki P. rozpoczagt swoj bieg z dniem wydania
postanowienia oddalajgcego wniosek 0 ogtoszenie upadtosci tej spotki
(11 czerwca 2003 r.), a wiec przed powstaniem tytutu egzekucyjnego przeciwko tej
spoétce. Bez istnienia takiego tytutu nie mogtby powstac stan bezskutecznosci
egzekucji, warunkujgcy odpowiedzialno$¢ cztonkdéw zarzgdu spotki na podstawie
art. 299 k.s.h. Innymi stowy, przed dniem bezskutecznosci egzekucji wierzytelnosci
stwierdzonej tytutem egzekucyjnym przeciwko spotce, bieg trzyletniego terminu
przedawnienia roszczenia wobec cztonkéw jej zarzadu, przewidzianego w art. 442*
k.c. (bedgcego odpowiednikiem art. 442 § 1 k.c.), nie moze sie rozpoczgc
(zob. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
7 listopada 2008 r., lll CZP 72/08, OSNC 2009, nr 2, poz. 20). Zarzut naruszenia
442" i art. 120 § 1 k.c. oraz art. 299 k.s.h. oparty na odmiennym - btednym -

zatozeniu nalezato zatem ocenic¢ jako bezzasadny.

Chybiony okazat sie rowniez zarzut naruszenia art. 24 ust. 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczeh spotecznych - w brzmieniu
obowigzujgcym w czerwcu 2003 r. Zgodnie z tym unormowaniem, skfadki oraz
odsetki za zwtoke, koszty egzekucyjne, dodatkowa optata i optata prolongacyjna,
zwane dalej "naleznosciami z tytutu skfadek", nie optacone w terminie, podlegajg
Sciggnieciu w trybie przepisbw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji lub
egzekucji sgdowej. Przedmiotem postepowania w sprawie niniejszej jest okreslenie
odpowiedzialnosci pozwanych za zobowigzania spotki P. wobec powoda, ktérych
egzekucja okazata sie bezskuteczna, a nie Sciggniecie na rzecz Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych naleznosci wymienionych w powotanym przepisie.

Wskazany przepis nie zostat zatem naruszony.

Sad Apelacyjny przyjagt, ze pozwani odpowiadajg wobec powoda na
podstawie art. 299 k.s.h. nie za uszczerbek majgtkowy w postaci niewyptaconego
wynagrodzenia za prace w spotce P. w latach 2002-2003, lecz za szkode, ktorej

doznat on w nastepstwie niewyegzekwowania od tej spotki naleznosci stwierdzone;j



wyrokiem Sgdu Pracy. Wskazat, ze ptatnikiem sktadek na ubezpieczenie spoteczne,
obcigzajgcych wynagrodzenie za prace $ciggniete w drodze egzekucji, pozostaje
pracodawca. Uznat przy tym, Zze nieoptacone sktadki stanowig szkode powoda;
brak ich zaksiegowania na koncie powoda w ZUS odbije sie na przysziosci na

wysokosci jego swiadczenia emerytalnego.

Przytoczona argumentacja wskazuje na wyrazng niekonsekwencje. Jezeli
bowiem szkoda powoda polega na oddziatywaniu na wysoko$¢ przysztego
Swiadczenia emerytalnego, to tak rozumianej szkody - co trafnie zarzucili skarzgcy
- nie mozna utozsamia¢ z sumg sktadek emerytalnych naleznych od
niewyegzekwowanego wynagrodzenia za prace. W Swietle stanowiska Sagdu
Apelacyjnego, obowigzek uiszczenia sktadek emerytalnych od naleznego
powodowi wynagrodzenia obcigza spotke P., a jednoczesnie pozwani zobowigzani
sg zaptaci¢ powodowi odszkodowanie obejmujgce te sktadki. Zapatrywanie takie
jest wynikiem btednej wyktadni art. 361 k.c., co nie pozwala skutecznie odeprzec¢

zarzutu naruszenia tego przepisu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. orzekt,

jak w sentencji.

es



