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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Bogumita Ustjanicz

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powddztwa M. E. Spotki z 0.0. w W,

przeciwko Z.B.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 6 grudnia 2013 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 lipca 2012 .,

oddala skarge kasacyjng i zasagdza od pozwanego na rzecz
powodki kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia zasgdzit od pozwanego Z. B. na rzecz
powodki M. E. spodtki z ograniczong odpowiedzialnoscig kwote 6.305.856,00 zt z
odsetkami ustawowymi od dnia 24 wrzesnia 2008 r. i kosztami postepowania,

opierajac sie na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2007 r. Sad Okregowy w W. zasgdzit solidarnie od
M.E . spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. i W. I. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig na rzecz S. Przedsiebiorstwa Handlu Wewnetrznego w W.
(poprzednika prawnego powodki) kwote 4.000.000 zt z odsetkami ustawowymi od
dnia 16 lutego 2004 r. i kosztami procesu. Komornik sgdowy przy Sadzie
Rejonowym postanowieniem z dnia 30 maja 2008 r. umorzyt postepowanie
egzekucyjne wszczete w celu sciggniecia tej naleznosci z uwagi na bezskutecznosc¢
egzekucji. Pozwany, petnigc funkcje prezesa zarzadu spotki M. C. od chwili jej
zarejestrowania, nie zgtosit wniosku o ogtoszenie jej upadto$ci, mimo ze potrzeba
taka wystgpita najp6zniej w dniu 15 lutego 2004 r. Nie wykazat przy tym w procesie
niniejszym istnienia przestanek uwalniajgcych go od odpowiedzialnosci za
zobowigzania spoétki M.C. (art. 299 § 2 k.s.h.). Wprawdzie powotat sie na to, ze w
dniu 31 stycznia 2004 r. zrezygnowat z czionkostwa w zarzadzie spotki, jednak w
rzeczywistosci funkcje te petnit w dalszym ciggu. Okoliczno$¢ ta wskazuje na to, ze
w istocie nie miat zamiaru zaprzestania wykonywania funkcji zarzadcy spotki.
Pozwany nie udowodnit réwniez zasadnosci poniesionego zarzutu przedawnienia
dochodzonego roszczenia. Powodztwo nalezato zatem uznac - w Swietle art. 299

§ 1 k.s.h. - za usprawiedliwione.

Sad Apelacyjny wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego, podzielajgc przyjete za podstawe

zaskarzonego rozstrzygniecia ustalenia faktyczne i ich ocene prawna.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 1

k.p.c., pozwany zarzucit naruszenie:



- art. 299 § 1 k.s.h. przez btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie
polegajgce na uznaniu, ze umorzenie postepowania egzekucyjnego, przy
nieprzeprowadzeniu innych sposobow egzekucji ani nieskierowaniu
egzekucji do catego majatku spofki, jest wystarczajgcg przestankg

do stwierdzenia bezskutecznosci egzekuciji, o ktérej mowa w tym przepisie;

- art. 299 § 2 in fine przez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy ze
stanu faktycznego ustalonego w sprawie wynika wprost, ze powdd nie
poniést szkody mimo braku wniosku o ogtoszenie upadtosci lub wszczecie
postepowania ukfadowego w terminie przewidzianym w Prawie

upadtosciowym i naprawczym;

- art. 61 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na uznaniu, ze rezygnacja pozwanego z funkcji cztonka zarzgdu
nie wywarta skutkow prawnych, bo nie doszta do spotki M. C. w sposob

przewidziany w tym przepisie, oraz

- art. 752 k.c. przez niezastosowanie w sytuacji, gdy z ustalonego w sprawie
stanu faktycznego wynika, ze dziatania Z. B. byty sprzeczne ze ztozonym
przez niego pisemnym oswiadczeniem woli (rezygnacjg ze stanowiska
korporacyjnego), ale byly zgodne z wolg spotki M. C. i byly nakierowane na

osiggniecie przez ten podmiot korzysci.

Powotujgc sie na tak ujetg podstawe kasacyjng naruszenia
prawa materialnego, pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie
powoddztwa Iub przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania.

Powddka w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej oddalenie

i zasgdzenie na jej rzecz od pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h., warunkiem poniesienia odpowiedzialnosci
przez cztonkdw zarzgdu spoétki za zobowigzania spotki jest bezskutecznosc

egzekucji przeciwko spotce. W orzecznictwie i piSmiennictwie dominuje



zapatrywanie akcentujgce potrzebe szerokiej wyktadni pojecia ,bezskutecznosc
egzekucji", dlatego tez utozsamia sie je z niebudzgcg watpliwosci niesciggalnoscig
wierzytelnosci od samej spotki, tj. stanem, w ktérym z okolicznosci sprawy wynika
niezbicie, ze spoétka nie ma majgtku, z ktérego wierzyciel mogtby uzyskac
zaspokojenie swojej naleznosci (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129; z dnia
17czerwca 2011 r.,, Il CSK 571/10, nie publ.). Wskazuje sie przy tym,
ze stwierdzenie wystgpienia przestanki bezskutecznosci egzekucji moze nastgpic
na podstawie kazdego dowodu, z ktdérego wynika, ze spdtka nie ma majgtku
pozwalajgcego na zaspokojenie wierzyciela pozywajgcego czionkoéw zarzgdu
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, OSNC
2004, nr 7-8, poz. 129; z dnia 17 czerwca 2011 r., Il CSK 571/10, nie publ.).
Dowodem takim moze by¢ postanowienie komornika sgdowego o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego, jezeli jest oczywiste, ze z egzekucji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.). Na podstawie
takiego postanowienia przestanke bezskutecznosci egzekucji niewatpliwie mozna
uznac za spetniong wowczas, gdy egzekucja byta prowadzona do catego majgtku
spotki, zas w przypadku bez zaspokojenia egzekucji skierowanej do czesci majgtku
spotki - tylko wtedy, gdy z okoliczno$ci wynika, ze réwniez pozostaty majatek spotki
nie pozwolitby na uzyskanie zaspokojenia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, nie publ.).

Wymaganie odniesienia bezskutecznosci egzekucji do catego majgtku
spotki nie moze by¢ jednak rozumiane schematycznie. Trudno bytoby bowiem
zasadnie oczekiwaC wszczecia przez wierzyciela egzekucji np. do tych sktadnikow
majatku spotki, z ktérych uzyskanie zaspokojenia bytoby w konkretnych
okolicznosciach pozbawione szans powodzenia (zob. orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z dnia 9 czerwca 1937 r., | C 1927/36, OSN 1938, nr 4, poz. 184
oraz z dnia 14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00, nie publ.). W ten wiasnie
sposob pojecie ,bezskutecznosci egzekucji” rozumiat Sgd Apelacyjny, stwierdzajac,
ze zaspokojenia powoddki z wierzytelnosci przystugujgcej spotce M. C. wobec
cypryjskiego przedsiebiorstwa M. D. byto praktycznie nierealne. Ocena ta nie

nasuwa zadnych zastrzezen, skoro wierzytelnoéci tej nie mogta wyegzekwowac



spétka M. C. Wbrew zatem zarzutowi skarzgcego, Sad Apelacyjny - uznajgc

przestanke bezskutecznosci egzekucji za spetniong - nie naruszyt art. 299 § 1 k.s.h.

Réwniez zarzut naruszenia art. 299 § 2 in fine k.s.h. nalezato oceni¢ jako
bezzasadny. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego =zgodnie podkresla sie,
ze przestanka egzoneracyjna braku poniesienia przez wierzyciela szkody mimo
niewykonania przez czionka zarzgdu spotki obowigzku zgtoszenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci lub wszczecie postepowania uktadowego zostaje spetniona
wtedy, gdy pozwany czionek zarzgdu wykaze - odwotujgc sie do stanu
majgtkowego spotki w czasie wtasciwym do zgtoszenia upadtosci oraz kolejnosci
zaspokajania sie z masy upadtosci - ze stopien zaspokojenia wierzyciela spofki
przedstawiatby sie w identyczny sposob jak w sytuacji, w ktorej wniosek zostatby
zgtoszony w terminie (zob. wyroki: z dnia 28 wrzesnia 1999 r., II CKN 608/98,
OSNC 2000, nr 4, poz. 67; z dnia 7 czerwca 2002 r., IV CKN 1138/00, nie publ.;
z dnia 20 maja 2003 r., Il CKN 1281/00, nie publ.; z dnia 23 czerwca 2004 r.,
V CK 533/03, nie publ. oraz uchwata z dnia 28 lutego 2008 r. IIl CZP 143/07, OSNC
2009, nr 3, poz. 38). Przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku ustalenia
faktyczne takiego stanu rzeczy nie potwierdzajg. Stwierdzenie, ze z catg pewnoscig
na dzien 15 lutego 2004 r. zobowigzania spotki M. C. przekroczyly wartos¢ jej
majgtku i nie miata ona mozliwosci regulowania wymagalnych zobowigzan nie
stanowi dostatecznej podstawy do przyjecia, ze powodka nie poniosta szkody mimo
nieztozenia wniosku o0 ogtoszenie upadtosci lub wszczecie postepowania
uktadowego, gdyz - jak wskazano - do wykazania tej okolicznosci nie jest
wystarczajgce  odwotanie sie tylko do stanu majgtkowego  spdiki,

usprawiedliwiajgcego wdrozenie wobec niej postepowania upadtosciowego.

Zamierzonego rezultatu nie mogty wreszcie wywrze¢ zarzuty naruszenia art.
61 § 1 oraz art. 752 k.c. Zarzuty te zostaly oparte na twierdzeniu, ze pozwany
ztozyt skutecznie rezygnacje z funkcji czionka zarzadu spétki M. C., a wiec
na zatozeniu sprzecznym z ustaleniem przyjetym za podstawe zaskarzonego
wyroku. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
zarzuty skargi kasacyjnej wskazujgce na btedng wyktadnie lub niewfasciwe
zastosowanie okreslonych przepisow prawa materialnego, nie mogg stanowic

ptaszczyzny do polemiki ustaleniami faktycznymi sgdu drugiej instancji (zob. m.in.



postanowienia: z dnia 12 czerwca 2006 r., IV CSK 100/06, nie publ.; z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 211/06, nie publ. i z dnia 28 listopada 2008 r., IV CSK
394/08, nie publ. oraz wyroki: z dnia 21 listopada 2008 r., V CSK 213/08, niepubl.
i z dnia 19 stycznia 2012 r., IV CSK 303/11, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt, jak
w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego stosownie do art.
98 iart. 108 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c.
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