Sygn. akt [l CZ 187/12

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa E. S.

przeciwko Gminie Miasto T.

0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2013 .,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 sierpnia 2012 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2012 r. Sgd Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng powoda na skutek uiszczenia naleznej od niej optaty po uptywie

ustawowego terminu.

Z uzasadnienia tego orzeczenia wynika, Ze postanowieniem z dnia
15 czerwca 2012 r. wymieniony Sad Okregowy oddalit wniosek powoda
o zwolnienie go od opfaty od skargi kasacyjnej. Odpis tego postanowienia
doreczono profesjonalnemu petnomocnikowi procesowemu powoda w dniu
21 czerwca 2012 r. Tego dnia rozpoczat bieg — zgodnie z art. 112 ust. 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w prawach cywilnych (tekst jedn.:
Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.; dalej — ,u.k.s.c.”) termin do uiszczenia
optaty i uptyngt w dniu 28 czerwca 2012 r. Tymczasem optata od skargi kasacyjnej
zostata uiszczona w dniu 13 lipca 2012 r. Skarga podlegata zatem odrzuceniu

z powodu nieuiszczenia optaty w terminie (art. 398°§ 2 k.p.c.).

W zazaleniu petnomocnik powoda zarzucit naruszenie art. 112 ust. 3 u.k.s.c.
oraz art. 398° § 2 k.p.c. i wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienie

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 112 ust. 2 u.k.s.c., jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych zgtoszony przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat
prawomocnie oddalony, przewodniczgcy wzywa strone do opfacenia ztozonego
pisma, na podstawie art. 130 k.p.c. Przepisu tego nie stosuje sie - w mysl art. 112
ust. 3 u.ks.c. — jezeli pismo podlegajgce optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub
wartoéci przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli wniosek
0 zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem terminu do optacenia
pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od dnia
doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na

posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia. Jezeli jednak o zwolnieniu od



kosztéow sgdowych orzekt sgd pierwszej instancji, a strona wniosta zazalenie
w przepisanym terminie, termin do opfacenia pisma biegnie od dnia doreczenia
stronie postanowienia oddalajgcego zazalenie, a jezeli postanowienie sgdu drugiej

instancji zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.

W Swietle przytoczonego art. 112 ust. 3 zdanie pierwsze i drugie u.k.s.c. nie
ulega watpliwosci, ze Sad Okregowy trafnie stwierdzit, ze optata od skargi
kasacyjnej zostata uiszczona po uptywie ustawowego tygodniowego terminu do jej
uiszczenia. Zachodzita zatem — wbrew odmiennemu stanowisku skarzgcego —

wskazana przez Sad podstawa do odrzucenia skargi kasacyjne;j.

Btedne jest rowniez przekonanie skarzgcego, ze postanowienie Sadu
Okregowego z dnia 15 czerwca 2012 r. podlegato zaskarzeniu do Sadu
Najwyzszego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostalo wyjasnione, ze na
postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztow
nie przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego, poniewaz postanowienie to nie
nalezy do zadnej z kategorii postanowien przewidzianych w art. 394* § 1 i 2 k.p.c.
Moze ono natomiast zosta¢ skontrolowane posrednio, jezeli skarga kasacyjna, na
skutek niezwolnienia strony od kosztéw sgdowych i nieuiszczenia optaty od skargi
albo uiszczenia jej po terminie, zostata odrzucona, a w zazaleniu na postanowienie
o odrzuceniu skargi kasacyjnej skarzgcy wniesie 0 rozpoznanie postanowienia
w przedmiocie zwolnienia od kosztow sgdowych na podstawie art. 380 w zwigzku
z art. 398! k.p.c. Jednakze w sprawie, w ktdrej strone reprezentuje profesjonalny
petnomocnik procesowy, przewidziany w art. 380 k.p.c. wniosek powinien byc¢
jednoznacznie sformutowany, gdyz nie ma podstaw do przypisywania pismom
wnoszonym przez profesjonalnego petnomocnika tresci wprost w nich nie
wyrazonych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., Il CZ
173/011 i 17 lipca 2008 r., Il CZ 54/08, niepubl.). ZaZalenie nie zawiera wniosku
przewidzianego w art. 380 k.p.c. W konsekwenciji, kwestia zasadnosci odmowy
zwolnienia od optaty od skargi kasacyjnej nie podlegata kontroli w postepowaniu

zazaleniowym.

Poza kontrolg zazaleniowg znajduje sie takze zarzut naruszenia art. 176

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej zmierzajgcy w istocie do zakwestionowania



zasadnosci postanowienie Sgdu Okregowego w P. z dnia 3 lipca 2012 r., ktérym
odrzucono zazalenie skarzgcego na postanowienie z dnia 15 czerwca 2012 r.
oddalajgce wniosek o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej, albowiem kwestia
odrzucenia tego zazalenia nie stanowi przedmiotu rozstrzygniecia zaskarzonego

postanowienia.

Z przedstawionych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji

postanowienia (art. 398'* w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.).



