Sygn. akt V KO 3/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie K. B.
oskarzonego z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 lutego 2013 r.
wniosku Sadu Rejonowego w W.
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w L.

UZASADNIENIE

Oskarzony K. B. stangt pod zarzutem popetnienia przestepstw z art. 226 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajgcych na tym, ze w okresie od dnia 22 lutego 2010
roku do dnia 27 sierpnia 2012 roku w W., w kierowanych do Sgdu Okregowego w
W. pismach, zniewazyt funkcjonariusza publicznego w osobie sedziego Sadu
Okregowego w W. — L. H. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe oraz
poprzez umieszczanie przy nazwisku sedziego faszystowskich znakéw ,SS". Zostat
réwniez oskarzony o to, ze w okresie od dnia 10 czerwca 2010 roku do dnia 27
sierpnia 2012 roku w W., w kierowanych do Sgdu Okregowego w W. pismach,
zniewazyt funkcjonariuszy publicznych w osobach sedziow Sgdu Okregowego w
W.: W. R., M. W. i M. S. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe oraz poprzez

umieszczanie przy nazwisku sedziow faszystowskich znakéw ,SS".



Sad Rejonowy w W., wskazujgc na potrzebe zastosowania w sprawie
instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k., argumentowat, ze jednym z pokrzywdzonych
jest sedzia Sgdu Okregowego w W. — M. S., zajmujgcy stanowisko wiceprezesa
tego Sadu, ktéory w ramach wykonywania swoich obowigzkéw nadzoruje
orzecznictwo karne w Sagdzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sgdu Rejonowego zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy korzysta z uprawnienia przyznanego mu w art. 37 k.p.k.
takze woéwczas, gdy uzna, ze w realiach procesowych sprawy dobro wymiaru
sprawiedliwosci jest realnie zagrozone, np. poprzez wystgpienie okolicznosci, ktére
moga stwarzac usprawiedliwione watpliwosci co do bezstronnosci sgdu.

Takag okolicznoscig jest sytuacja, w ktérej pokrzywdzonym jest wiceprezes
do spraw karnych sgdu przetozonego nad sgdem wiasciwym do rozpoznania
sprawy, sprawujgcy nadzor w zakresie orzecznictwa nad sgdem meriti. Mogag
bowiem wtedy pojawi¢ sie w odbiorze spotecznym, wprawdzie obiektywnie
nieuzasadnione, ale jednak zrozumiate, powszechne podejrzenia o brak
bezstronnosci sgdu w rozpoznawanej sprawie.

Z tego wzgledu, a nadto z uwagi na wzgledy ekonomii procesowej sprawe
oskarzonego K. B. nalezato przekazac¢ do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L.,

ktérego siedziba potozona jest w poblizu Sgdu Rejonowego w W.



