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POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk

w sprawie J. O.

skazanego z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 282 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk
w dniu 21 lutego 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 lutego 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego

z dnia 3 lutego 2011 r.,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, obcigzajac
skazanego kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W sprawie niniejszej J. O. zostat, wyrokiem Sgdu Okregowego, uznany za
winnego popetnienia wspaolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w lipcu 2002 r. w
Z., przestepstwa, ktére zakwalifikowano z art. 189 § 2 w zb. z art. 252 § 1 i art. 282
oraz art. 11 § 2 k.k. i skazano go za to na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, zasgdzajgc nadto na podstawie art. 415 § 4 k.p.k., solidarnie od
wszystkich skazanych za to przestepstwo, odszkodowanie w kwocie 500.000 zt. Od
wyroku tego apelowat m.in. obronca J. O., zarzucajgc obraze art. 11 § 2 k.k. przez
zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu z art. 252 § 1 w zb. z art.
189 § 2 k.k. oraz art. 415 § 4 k.p.k., przez zasgdzenie od tego oskarzonego

solidarnie z innymi wspoétoskarzonymi odszkodowania na rzecz pokrzywdzonego,



podnoszac tez zarzut btedu w ustaleniach faktycznych i naruszenia art. 424 § 1 pkt
11 2 k.p.k., przez niespdjne, niekonsekwentne i lakoniczne wyjasnienie podstawy
faktycznej i prawnej wyroku. Po rozpoznaniu tych apelacji, Sgd odwotawczy zmienit
zaskarzony wyrok, z tym ze w stosunku do J. O. jedynie w ten sposob, ze z
kwalifikacji prawnej czynu wyeliminowat art. 189 § 2 k.k. i ztagodzit mu kare do 3 lat
i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, utrzymujgc to orzeczenie wobec niego w mocy
w pozostatym zakresie.

Od prawomocnego orzeczenia Sgdu odwotawczego kasacje wywiddt
obronca skazanego, zarzucajgc obraze art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. przez to, ze na
odroczonej rozprawie apelacyjnej, prowadzonej w dniu 28 lutego 2012 r., w
zmienionym sktadzie, przeprowadzono dowdd dopuszczony na pierwszej rozprawie
w dniu 29 listopada 2012 r. (data roczna jest tu ewidentnie pomytkg, gdyz chodzi o
rok 2011), przez inny sktad Sgdu, bez przeprowadzenia tej rozprawy od poczatku i
rozpoznania na nowo kwestii przedstawianych przez strony na pierwszej rozprawie,
a nadto naruszenia art. 404 § 2 w zw. z art. 458 k.p.k., przez dalsze prowadzenie w
dniu 28 lutego 2012 r. rozprawy odroczonej, mimo zmiany sktadu orzekajgcego
oraz art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., przez nierozwazenie, a co za tym idzie
nieustosunkowanie sie, w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego do wszystkich
zarzutdw i wnioskéw zawartych w apelacji i niewskazanie, czym kierowat sie ten
Sad, uznajgc zarzuty i wnioski odwotawcze za niezasadne. Wywodzgc w ten
sposob, skarzgcy wnidst o ,uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania” (str. 2 kasacji), z tym, ze w
uzasadnieniu tej skargi jest juz mowa o przekazaniu sprawy Sadowi
odwotawczemu (czyli jednak Sadowi Apelacyjnemu — SN) do ponownego
rozpoznania. W odpowiedzi na te kasacje, prokurator Prokuratury Apelacyjnej,
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja ta jest rzeczywiscie bezzasadna, i to wrecz w stopniu oczywistym,
stad jej rozpoznanie na posiedzeniu, o ktérym mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesienie przez obronce zarzutu obrazy art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. przez to,
ze nie wszyscy cztonkowie sktadu sgdzgcego z rozprawy z listopada 2011 r. brali
udziat na drugim jej terminie w lutym 2012 r. oraz zwigzanego z nim zarzutu
naruszenia art. 404 § 2 w zw. z art. 458 k.p.k., a wiec wymogu, takze w sgdzie

odwotawczym, aby rozprawa odroczona prowadzona byta w nowym terminie od



poczatku, jezeli sktad sgdu ulegt zmianie, swiadczy o nierozumieniu przez autora
kasacji przywotanych przez niego przepisow. Analiza akt sprawy swiadczy bowiem,
ze na rozprawie w dniu 29 listopada 2011 r., po wywotaniu sprawy, przewodniczgcy
poinformowat o wnioskach dowodowych obroncy jednego z oskarzonych i po
wypowiedzeniu sie stron, wydano postanowienie o odroczeniu rozprawy oraz
czesciowym uwzglednieniu tych wnioskéw, nie przechodzgc w ogdéle do przewodu
apelacyjnego (k. 4379-4380). Na rozprawie tej wypowiadali sie zresztg wytgcznie
prokurator, oskarzyciel positkowy i obrohca, ktéry sktadat wnioski dowodowe, a byt
to przy tym obronca innego, niz J. O., oskarzonego. Natomiast w nowym terminie
rozprawy odroczonej, czyli w dniu 28 lutego 2012 r., kiedy to w sktadzie
orzekajgcym zasiadat jedynie jeden sedzia z poprzedniego skitadu, bedgcy caty
czas sedzig sprawozdawcg, doszto po raz pierwszy, po jej wywotaniu, do ztozenia
ustnego sprawozdania, przeprowadzenia dopuszczonego na poprzedniej rozprawie
dowodu oraz gtosow stron, a takze wydania i ogtoszenia wyroku Sagdu
odwotawczego oraz innych czynnosci koncowych (rozpatrzenie wniosku w
przedmiocie uchylenia tymczasowego aresztowania co do innych skazanych).
Powyzsze wskazuje, ze w pierwszym terminie rozprawy, odroczono jg w fazie
wstepnej, bez przeprowadzania przewodu sgdowego (k. 4598-4602v). Obecny na
niej obronca skazanego J. O., w ogdle nie zabierat wéwczas gtosu. W drugim
terminie rozprawa, jak wyraznie wynika to z jej protokotu, zostata ponownie otwarta
i przed nowym skfadem sagdu, po dokonaniu czynnos$ci wstepnych, otwarciu po raz
pierwszy przewodu apelacyjnego, przeprowadzeniu go i po gtosach stron, doszto
do wydania orzeczenia. Byta to zatem rozprawa odwotawcza przeprowadzona od
nowa i po raz pierwszy w catosci, a wszyscy cztonkowie sktadu w niej uczestniczyli.
Nie mozna wiec mowi¢, aby doszto do obrazy art. 404 k.p.k., gdyz wymog
prowadzenia rozprawy od poczatku zostat dochowany ani tym bardziej o obrazie
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., skoro na catej rozprawie, prowadzonej od nowa, byt ten
sam skfad. Tym samym podnoszone przez skarzgcego uchybienia w tej materii w
realiach niniejszej sprawy nie zaistniaty.

To samo odnies¢ nalezy do podnoszonego zarzutu obrazy art. 433 § 2 w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. O obrazie pierwszego z tych przepisbw mozna bowiem mowic
wtedy, gdy sad odwotawczy nie odniesie sie w ogole do zarzutéw podnoszonych w
apelacji. Jak juz wskazano wczesniej, w apelacji obrohcy skazanego byty

wysuwane zarzuty obrazy prawa materialnego oraz btedu w ustaleniach



faktycznych i naruszenia przez Sad meriti art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. Autor kasacji
nie wskazuje bynajmniej, ktéry z tych zarzutéw nie bylby w ogdle rozpoznany.
Analiza zas uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego wyraznie wskazuje, ze w
zakresie obrazy dotyczgcej kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonego przez Sad meriti, przez przyjecie jednoczesnie w niej art. 252 § 1
k.p.k.iart. 189 § 2 k.p.k., Sad odwotawczy wyraznie wypowiedziat sie w zwigzku z
uwzglednieniem zarzutu w tej materii i wyeliminowaniem z opisu czynu ostatniego z
przywotanych przepiséw (k. 4667), zas odnosnie rzekomej obrazy art. 415 § 4
k.p.k. na k. 4668, natomiast kwestie btedu w ustaleniach faktycznych, w powigzaniu
z rzekomym uchybieniem przepisowi art. 424 k.p.k., poddano analizie na k. 4665-
4667. Zatem do wszystkich zarzutow apelacji Sad ten sie odniést, a to oznacza, ze
o obrazie art. 433 § 2 k.p.k. mowy by¢ nie moze.

Zresztg sam autor kasacji, w uzasadnieniu tej skargi, zarzuca jakoby
ogolnikowos¢ wywoddéw Sadu odwotawczego, z przywotaniem art. 457 § 3 k.p.k.
(str. 7 kasacji), ale nie oznacza to bynajmniej, izby — jak twierdzit w zarzucie —
doszto do ,nieustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do wszystkich zarzutow i
wnioskéw zawartych w apelacji”. Do takiego ustosunkowania sie — jak wykazano
wczesniej —doszto, tyle Ze w sposob niezadawalajgcy skarzgcego, jako ze zarzuty
jego uznane zostaty za niezasadne. Sgd odwotawczy wykazat przy tym wyraznie i
obszernie, uwzgledniajgc catoksztatt materiatu dowodowego, dlaczego sg one
nietrafne. Przywotywat on depozycje réznych 2zrédet dowodowych, ktore
wskazywaty na role J. O. w przypisanym mu przestepstwie (k. 4665-4666).
Skarzgcy w uzasadnieniu kasacji podnosi, ze Sad ten nie odnidst sie do wyjasnien
ztozonych przez wspotoskarzonego M. L., ktéry w swych wyjasnieniach nie
potwierdzit, aby J. O. by powigzany z porwaniem (str. 8 kasac;ji), co jest prawda.
Skarzgcy nie zauwaza jednak, ze z dokonanych przez Sad meriti ustalen wynika
wyraznie, iz oskarzony ten w ogdle nie wchodzit w kontakt z J. O., gdyz kontaktowat
sie on z innymi wspotoskarzonymi w tej sprawie i to do ich depozycji odwotywat sie
Sad Apelacyjny. W konsekwencji, odczytujgc zarzut kasacyjny w aspekcie art. 457
§ 3 k.p.k., takze nie mozna powiedzie¢, aby miato w tej materii jakiekolwiek
naruszenie prawa.

Tym samym, zadne z naruszen, o ktérych mowa w tej skardze w realiach
niniejszej sprawy nie miato miejsca. Jest to wiec kasacja oczywiscie bezzasadna.

Oddalajac jg z tego powodu Sad Najwyzszy, stosownie do art. 636 § 1 w zw. z art.



518 k.p.k., obcigzyt skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.
Majac za$ na uwadze sposob sformutowania przez obronce zarzutow kasacyjnych,
zdecydowat o sporzgdzeniu z urzedu uzasadnienia tego orzeczenia.

Majac to wszystko na uwadze orzeczono jak na wstepie.



