Sygn. akt Il KK 7/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 marca 2013 r.,

sprawy W. A.

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.o przeciwdziataniu
narkomanii i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 24 sierpnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 20 grudnia 2011 r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie
kasacyjne, w tym nieuiszczong optata od kasacji w kwocie 450
(czterysta pieédziesiat ) zi.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2011 r. Sad Rejonowy w B. uznat W. A. za
winnego dokonania czterech przestepstw, mianowicie wystepkéw z: 1) art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. za
ktory skazat go na kare roku pozbawienia wolnosci; Il) art. 62 ust. 2 tej samej
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. za ktory skazat go na kare roku pozbawienia
wolnosci; Ill) art. 224 § 2 k.k. za ktéry skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz V) art. 263 § 2 k.k. za ktoéry skazat go na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.



Orzeczone kary jednostkowe Sad potgczyt i jako kare tgczng orzekt wobec
W. A. kare — roku i pieciu miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 45 § 1
k.k. zasgdzit nadto od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 175 zt tytutem
przepadku korzysci majgtkowe;.

Wyrokiem tym zostato jeszcze skazanych piec¢ innych osob.

Apelacje od tego wyroku — w zakresie dotyczagcym W. A. — wnidst jego
obronca.

Podniost w niej zarzuty:

- obrazy prawa materialnego, to jest art. 53 § 1 w zw. z art. 58 § 1 k.k. poprzez
ich niewtasciwe zastosowanie, co doprowadzito do razgcej niewspotmiernosci
wymierzonej oskarzonemu kary;

-obrazy przepisdw postepowania (odnosnie rozstrzygniecia co do czynu z art.
224 § 2 kk.), to jest art. 4, art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 41 k.p.k. i art.
424 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, na skutek przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodow, ze oskarzony wyczerpat znamiona czynu opisanego w
normie art. 424 § 2 k.p.k.

Apelacje tg, wraz z pozostatymi ktére w tej sprawie wptynety, rozpoznat Sgd
Okregowy w B. w dniu 24 sierpnia 2012 r.

Wyrokiem tego dnia wydanym uznat jg za oczywiscie bezzasadng i
zaskarzone nig orzeczenie utrzymat w mocy.

Ten wyrok sgdu odwotawczego zaskarzyt — w catosci — kasacjg obronca
skazanego W. A.

Zarzucit w niej temu wyrokowi:

- obraze przepisdw postepowania karnego majgcy istotny oraz bezposredni
wptyw ,na merytoryczng tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczegolnosci
przepisu art. 457 § 3 w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie (...)
dokonania w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (...) rzetelnej analizy
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, jak réwniez (...) zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego sposobu oceny przez sad | instancji wiarygodnosci
poszczegdinych dowoddéw zwigzanych z przypisanym skazanemu sprawstwem w
zakresie przestepstwa opisanego w art. 224 § 2 k.k.”;

- obraze przepisOw postepowania karnego ,majgcg bezposredni i istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegolnosci przepiséw art. 167 w zw.

zart. 2§ 1 pkt1i2o0raz§2wzw. zart. 4 wzw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez



zaniechanie przez sad Il instancji uzupetnienia postepowania poprzez
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z akt postepowania Prokuratury
Rejonowej na okolicznosci dotyczgce oceny wiarygodnosci zeznan przestuchanych
(...) przed Sadem | instancji funkcjonariuszy policji, ktérzy brali udziat w
czynnosciach stuzbowych w lokalu zamieszkatym przez D., W. i R. A, co
doprowadzi¢ mogto do wypaczenia finalnego rozstrzygniecia zapadtego w sprawie
pod wzgledem merytorycznym”,

- obraze przepisOw postepowania majgcy istotny oraz bezposredni wptyw na
merytoryczng tres¢ zaskarzonego orzeczenia, ,a w szczegoélnosci przepisu art. 457
§ 3w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad Il instancji dokonania
w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (...) rzetelnej analizy
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, jak réwniez podniesionego
przez obrohce zarzutu apelacyjnego dotyczgcego postulowanego naruszenia przez
sad | instancji przywotanych w apelacji, norm prawa materialnego”,

i wniost o: ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci (odnosnie W. A)) i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi wiasciwemu miejscowo i
rzeczowo”.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
B. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna - i to w sposdb oczywisty. To pozwolito
rozpoznawac jg w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Zarzuty podniesione w tej kasacji nie
czynig zados¢ wymogom skutecznych zarzutéw kasacyjnych, okreslonych w
przepisie art. 523 § 1 k.p.k.

Nie ulega wszak watpliwosci, ze (zgodnie z brzmieniem tego przepisu)
zarzut kasacyjny moze byé skuteczny tylko wéwczas, gdy wykazuje badz to
,2uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.”, bgdz tez ,inne razgce naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia”. Nie wystarczy zatem w
kasacji wytyka¢ sgdowi odwotawczemu ,obrazy przepiséw postepowania” (jak to in
concreto li tylko czyni skarzgcy), skoro podstawg kasacji moze by¢ tylko ,razgce
naruszenie prawa” i to nie kazde, ale wylgcznie takie, ktébre mogto miec ,istotny”
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Bezsporne jest rowniez i to, ze kasacja, jako nadzwyczajny Srodek

odwotawczy przystugujacy stronom od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego



konczgcego postepowania w sprawie, nie stuzy do powielania zwyktej kontroli
instancyjnej. Stad tez jej podstawy ograniczajg sie jedynie do zarzutow dotyczgcych
,haruszenia prawa”’. Nie mozna zatem w kasacji podnosi¢ zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych. Zaréwno wprost, jak tez posrednio, poprzez btedne
okreslenie go mianem ,zarzutu obrazy prawa”, wynikajgce tylko z proby obejscia
owej ustawowej regulacji dotyczgcej dopuszczalnych podstaw kasacji . Zwazy¢ tez
nalezy i na to, ze podnoszone w kasacji zarzuty powinny odnosi¢ sie do wyroku
sadu odwotawczego, bo to wyrok tego Sgdu moze by¢ tylko przedmiotem
zaskarzenia kasacjg. Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu
pierwszej instancji podlegajg wiec rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim
zakresie, w jakim jest to niezbedne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Funkcjg kontroli kasacyjnej — co
jeszcze raz nalezy podkre$lic — nie jest ponowne - ,dublujgce” kontrole
odwotawczg - rozpoznawanie zarzutow apelacyjnych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1997 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2,
poz. 12).

Odnoszac te rozwazania do rozpoznawanej kasacji obroncy skazanego W.
A. nalezy zauwazy¢, co nastepuje.

1. Zarzuty: pierwszy i trzeci sg w sposéb oczywisty bezzasadne. |
to z wielorakich wzgledéw. Nie mozna przypisa¢ Sgdowi odwotawczemu
by uchybit wskazanym - jako podstawa prawna tych zarzutow -
przepisom prawa procesowego. Analiza uzasadnienia zaskarzonego
wyroku swiadczy o tym, ze Sad ten ,rozwazyt wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w srodku odwotawczym”, przez co nie mogt uchybi¢ normie
art. 433 § 2 k.p.k. Podat tez — w tym dokumencie procesowym — ,czym
kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat
za bezzasadne”. W tej stwierdzonej sytuacji, brak jest zatem warunkéw
ku temu by uzna¢, ze w ogdle naruszyt przepis art. 457 § 3 k.p.k., nie
mowigc juz o tym, by uczynit to w sposob ,razgcy”. A jedynie tego rodzaju
(i to rzeczywiste) uchybienie mogto by byé skutecznym zarzutem
kasacyjnym. Znamienne przy tym jest to, ze autor kasacji, tak te zarzuty
formutujgc, nie wskazuje jednak wprost (ani w samych zarzutach, ani w
uzasadnieniu swojej skargi), dlaczego uznat, ze Sad odwotawczy

Lhierzetelnie” dokonat kontroli instancyjnej wyroku Sadu | instancji w



zakresie podniesionych w apelacji zarzutow: obrazy prawa procesowego i
obrazy prawa materialnego.

To, ze dla autora kasacji wyniki tej kontroli nie sg korzystne, nie wystarcza
jeszcze — co oczywiste — do uznania jej nierzetelnosci. O tej nie moze by¢é mowy w
sytuacji w ktérej Sgd Okregowy do obu tych zarzutdéw sie odnidst, a sposéb w jaki
to uczynit, byt takze nastepstwem uwzglednienia rodzaju (wytgcznie) podniesionej
w apelacji, zwigzanej z nimi, argumentaciji.

Nie mozna wszak nie dostrzec, iz w tejze apelacji (na 5-ciu stronach jej
uzasadnienia) skarzgcy przede wszystkim, i w pierwszej kolejnosci, prébowat
wykazaé niewspoétmiernosé i niesprawiedliwo$¢é wymierzonej oskarzonemu kary (od
s. 3 do 8-gj). Kwestii dotyczacej zarzutu (rzekomej) obrazy prawa procesowego
poswiecit znacznie mniejszg uwage, skoro przedstawit jg na potorej strony
uzasadnienia tej skargi, i poza ogolnymi stwierdzeniami natury teoretycznej,
ograniczyt sie w tym, w istocie, wylgcznie do — oczywistego skadingd —
stwierdzenia, iz ,wyjasnienia wspotoskarzonych (...) stajg w wyraznej sprzecznosci
z zeznaniami funkcjonariuszy policji, ktérzy brali udziat w czynnosciach w lokalu
zamieszkiwanym przez w/w” (por. s. 9 i 10 uzasadnienia apelacji). Tak konstatujgc
autor apelacji nie dostrzegt juz w ogdle nawet tego, ze Sad | instancji wnikliwie, i z
poszanowaniem wszystkich przestanek ujetych w art. 7 k.p.k., dokonat oceny tych
dowodéw (por. s. 7 do 19 uzasadnienia wyroku sgdu | instancji).

Sad Okregowy oceniat wiec zasadnos¢ tak uzasadnionego zarzutu apelaciji i
dokonat w zwigzku z nim kontrole instancyjng orzeczenia sadu | instancji. Zakres
argumentacji uzytej przez ten Sgd w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — obie te
okolicznosci — z pewnoscig warunkowaty. Niezaleznie od tego i powyzszych uwag,
stwierdzi¢ nadto wypada, ze sama tre$¢ uzasadnienia wyroku tego Sadu (s. 12i 3)
nie pozwala uznaé¢ zasadnosci zarzutdéw o nierzetelnosci dokonanej przez ten Sad
— w zakresie omawianego zarzutu apelacji — kontroli instancyjnej.

Oczywiscie bezzasadny jest takze trzeci zarzut kasac;ji.

Na stronie 13 i 14 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sgd Okregowy
wskazat powody dla ktérych uznat nietrafnos¢ podniesionego w apelacji zarzutu
obrazy prawa materialnego.

ZauwazyC w tej sytuacji nalezy, ze ponawianie w kasacji tego zarzutu, pod
pretekstem (rzekomego) jego ,nierzetelnego” rozpoznania przez Sgd odwotawczy,

mozna jedynie potraktowac jako prébe zakwestionowania wymiaru kary orzeczonej



wobec skazanego. Wbrew przekonaniu skarzgcego, Sad odwotawczy nie miat
bowiem obowigzku przytaczania po raz kolejny argumentow uzasadniajgcych sam
wymiar kary. Podzielajgc w tej mierze stanowisko Sadu meriti, byt w peni
uprawniony do odwofania sie do stanowiska zawartego w uzasadnieniu wyroku
Sadu | instancji (por. s. 14 tego dokumentu) i tak tez uczynit. Niezaleznie od tych
stwierdzen odnies¢ wypada, iz | zarzut apelacji zostat w ogdle wadliwie
sformutowany. Jego tres¢ i charakter wskazanych w nim przepiséw, nie pozwalaty
samoistnie uznac, iz miato to (rzekome) uchybienie w ogdle charakter obrazy prawa
materialnego.

2. Analizujgc samg skarge kasacyjng nie ulega tez watpliwosci, ze
obronca pomija w niej argumenty Sgdu odwotawczego wskazujgce na
niezasadnos¢ apelacji, koncentrujgc sie na oczywiscie stusznych
rozwazaniach teoretycznych, bez proby ich konkretnego odniesienia do
ocenianego przypadku. Ponawia — przez to — w istocie — zarzuty zawarte
w apelacji, w tym i te odnoszgce sie do stanu faktycznego (np. kwestia
rzekomego niewykazania przez sad | instancji dowodow
przemawiajgcych za ustaleniem, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art.
224 § 2 k.k.), pozorujgc przy tym jedynie, iz sg to jakoby zarzuty obrazy
prawa procesowego godzgce w orzeczenie sgdu odwotawczego.
Skarzacy najwyrazniej bowiem przy tym pomija to, ze Sgd odwotawczy
nie czynit nowych (wlasnych) ustalen faktycznych, i nie dokonywat w
zwigzku z tym autonomicznej oceny dowodow przeprowadzonych przed
sgdem meriti.

Jego bowiem obowigzkiem byto — wobec ostatniego zarzutu apelacji —
dokonanie kontroli instancyjnej poprawnosci przeprowadzonej przez Sad | instancji
oceny zebranych w sprawie dowoddw. Nie mozna wiec (juz chociazby tylko z tego
wzgledu) stawia¢ temu sgdowi zarzutu, iz w ogole zaniechat ,rzetelnej analizy
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego”. Niezaleznie bowiem od braku
konkretyzacji tego stwierdzenia poprzez wskazanie owego niedostrzezonego przez
ten Sad ,materialu dowodowego”, i wykazanie wptywu tego zaniedbania na tresc
zaskarzonego wyroku, to Sgd odwotawczy nie byt zobowigzany do tego, by takg
czynnosc i w takim, postulowanym w kasacji zakresie, w ogole przeprowadzac.

3. Catkowicie jest tez chybiony, a nawet wrecz niezrozumiaty,

drugi zarzut kasacji.



Po pierwsze, dlatego, ze obronca skazanego w dniu 20 sierpnia 2012 r.
przestat do Sgdu Okregowego wniosek dowodowy w ktorym wnidst o rozwazenie
,mozliwosci dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z art. Postepowania
Prokuratury Rejonowej B. z zawiadomienia oskarzonego na prezentowane przez
funkcjonariuszy policji dziatania” (k. 750 t. IV). Sgd Okregowy postanowieniem z
dnia 24 sierpnia 2012 r. (k. 757 w t. IV) wniosek ten oddalit uznajgc, ze ,nie jest on
przydatny do rozpoznawania sprawy” i zmierza do przewlektosci postepowania.

Obronca w kasacji tej decyzji procesowej nie zakwestionowat, a
rownoczesnie sformutowat tego rodzaju — omawiany w tym miejscu — zarzut.
Tymczasem skoro Sad owg kwestie uznat za ,nieprzydatng do rozpoznania
sprawy”, to chcgc mu wykazac (ewentualne) w tym wzgledzie uchybienia, nalezato
zakwestionowa¢ przede wszystkim to rozstrzygniecie, a nie zarzuca¢ mu
zaniechanie dziatania z urzedu, ktére miatoby sie ogranicza¢ do podejmowania
dziatan tozsamych z tymi wskazanymi w tej sformutowanej przez obronce tezie
dowodowej, uznanymi przez ten Sad za ,nieprzydatnymi” do ,rozpoznania sprawy”.

Po drugie, nie ulega watpliwosci, ze obronca (formutujgc w ten sposéb 6w
wniosek dowodowy) domagat sie przeprowadzenia dowodu z nieokre$lonych akt
postepowania (jedynie) prokuratorskiego, rzekomo prowadzonego z zawiadomienia
W. A. — celem oceny wiarygodnosci zeznan policjantdw wykonujgcych czynnosci w
mieszkaniu oskarzonego w czasie przedmiotowego zdarzenia. Tymczasem -—
niezaleznie od loséw owego (rzekomego, czy rzeczywistego) — postepowania, nie
ulega watpliwosci, ze to Sgd meriti byt wiadny do dokonywania wiasnych ustalen w
zakresie wiarygodnosci tych dowoddw w oparciu o przeprowadzong samodzielnie
ich ocene. Takiej tez i dokonat, dziatajgc zgodnie z regutami art. 7 k.p.k.

Po trzecie, w uzasadnieniu kasacji (jej s. 8) skarzagcy w istocie nie wskazat —
konkretnymi  okolicznosciami — dlaczego uznat, Zze Sad odwotawczy
nieuwzgledniajgc ten wniosek naruszyt (i to razgco) normy przez niego przywotane
w podstawie prawnej drugiego zarzutu kasacji i dlaczego mogto to miec ,istotny”
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Zarzut ten przez to nie zostat wiec nawet
uzasadniony w taki sposob, ktory stwarzat by mozliwos¢ przeprowadzenia kontroli
kasacyjnej tych argumentow, ktére przywotano jako Swiadczgce o jego zasadnosci.

Wszystkie te okolicznosci zadecydowaty o0 uznaniu oczywistej
bezzasadnosci kasacji obroncy skazanego W. A.



Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 536 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518
K.p.k.

Z tych to wzgleddw orzeczono jak wyzej.



