Sygn. akt Il KK 394/12

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 17 stycznia 2012 r.,

w sprawie K. O.

skazanego z art. 205 § 1 d.k.k. wzb. z art. 265 § 1 d.k.k. wz art. 10 § 2 d.k .k.
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 10 maja 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 6 grudnia 2011 r.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa kwote 442,80 zt (stownie:
czterysta czterdziesci dwa ziote osiemdziesigt groszy), w tym
23% podatku VAT, na rzecz adw. M. P., obroncy z urzedu K. O. —

Kancelaria Adwokacka— za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 6 grudnia 2011 r., K. O. uznat za

winnego tego, ze w dniu 30 czerwca 1995 r. w G., dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej, doprowadzit Okregowg Spétdzielnie Mleczarskg ,P.” do
niekorzystnego rozporzagdzenia mieniem w tgcznej wartosci 36.279,42 zt w ten

sposob, ze postugujgc sie podrobionymi dokumentami spétki ,C. and T. 1.”, pobrat



towar nie uiszczajgc zaptaty i przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. czyn ten
zakwalifikowat z art. 205 § 1 d.k.k. w zb. z art. 265 § 1 d.k.k. w zw. z art. 10 § 2
d.k.k., a na podstawie art. 205 § 1 d.k.k. w zw. z art. 10 § 3 d.k.k. wymierzy}
oskarzonemu kare 2 lat i 10 miesiecy pozbawieniu wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniést oskarzony. Domagat sie zmiany wyroku i
uniewinnienia od popetnienia zarzucanego mu czynu, deklarujgc ze zaskarza go w
zakresie rozstrzygniecia o winie.

Orzekajacy w instancji odwotawczej Sgd Okregowy w T. odczytat apelacje w
ten sposdb, iz przyjat, ze skarzacy zarzucit obraze art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., poprzez
wydanie wyroku skazujgcego pomimo tego, ze nastgpito przedawnienie karalnosci
zarzucanego mu przestepstwa, nadto obraze art. 366 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. i
art. 6 k.p.k., poprzez niestuszne oddalenie ztozonych przez oskarzonego wnioskow
dowodowych oraz art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez niestuszng odmowe
dania wiary wyjasnieniom oskarzonego, pomimo nieprzeprowadzenia niezbednych
dla weryfikacji ich prawdziwosci dowoddéw i uznanie za petnowartosciowy materiat
dowodowy opinii biegltych z zakresu badania pisma, chociaz postugiwali sie
Jfatszywg argumentacjg”. Skutkiem tych uchybien byt btad w ustaleniach
faktycznych, polegajacy na uznaniu, Zze oskarzony popetnit przypisane mu
przestepstwo.

Wymieniony Sad Okregowy wyrokiem z dnia 10 maja 2012 r., utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgd odwotawczego wnidst, zaskarzajgc
go w catosci, obronca z urzedu oskarzonego. Zarzucit razgce naruszenie przepisow
postepowania, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, w postaci:

1. naruszenia art. 438 pkt 2 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy
wyroku Sadu | instancji, podczas gdy w wyniku razgcej obrazy przepisow
postepowania — art. 170 k.p.k. i art. 4 k.p.k. — przez ten Sad wyrok powinien
zostac¢ uchylony;

2. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez niewystarczajgce rozwazenie
wszystkich wnioskow i zarzutow podniesionych przez oskarzonego w srodku
odwotawczym.

Obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

wilasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania, nadto o zasgdzenie kosztéw



pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, wskazujgc ze nie zostaty one
uiszczone w zadnej czesci.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w T.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji.
Zupetnie btednie jej autor w ramach pierwszego z podniesionych zarzutéw
zasygnalizowat razgce naruszenie art. 438 pkt 2 k.p.k. wywodzgc, ze Sad
Okregowy, zgodnie z dyspozycjg tego przepisu ,powinien byt po stwierdzeniu, ze
doszto do naruszenia przepiséw postepowania przez Sad Rejonowy w G. uchyli¢
zaskarzone orzeczenie”. W znanej stronie skarzgcej pisemnej odpowiedzi na
kasacje prokurator powotat liczne orzeczenia Sgdu Najwyzszego wskazujgce na
wadliwos¢é czynienia zarzutu kasacyjnego z obrazy art. 438 k.p.k., przede
wszystkim z tego wzgledu, ze podstawy kasacji, scisle okreslone w art. 523 § 1
k.p.k., nie mogg by¢ ,uzupetniane” w drodze odpowiedniego stosowania
wspomnianego przepisu. Jezeli art. 438 k.p.k. naktada na sad odwotawczy
obowigzek uchylenia lub zmiany orzeczenia w razie stwierdzenia okreslonych
uchybien, to hipotetycznie mozna jednak wyobrazi¢ sobie, ze sgd ten naruszyt
wymieniony przepis przez to, ze utrzymat orzeczenie w mocy, mimo stwierdzenia
ktéregos z tych uchybien (w powotanym przez obronce pkt 2 jest mowa o obrazie
przepisdOw postepowania, jezeli mogta mie¢ ona wptyw na tres¢ orzeczenia). W
rozpatrywanej sprawie taka sytuacja jednak nie zaistniata, w szczegdlnosci Sad
odwotawczy naruszenia przepisOw postepowania i to takiego, ktore mogto mieé
wptyw na tre$¢ orzeczenia, nie dopatrzyt sie.

Nie sptycajgc sposobu rozpoznania kasacji i majgc na uwadze tresc art. 118
§ 1 k.p.k. nalezy dostrzec, ze istotg omawianego zarzutu jest twierdzenie, iz Sad ad
guem wadliwie zaaprobowat oddalenie przez Sad | instancji zgloszonego przez
oskarzonego wniosku o przestuchanie w charakterze swiadka S. (w aktach sprawy
pojawiajg sie tez inne imiona) C. — prezesa spétki ,C. and I”. Scisle tgczy sie z tym
drugi zarzut kasacji, bowiem w uzasadnieniu skargi obronca, nie wspominajgc o
zadnym innym uchybieniu, krytyke sposobu rozpoznania apelacji przez Sad
odwotawczy ograniczyt do tezy, ze organ ten nie dokonat w sposob prawidtowy
oceny procedowania Sgdu meriti w zakresie wniosku dowodowego, mianowicie

uznat, ze nie doszto do naruszenia przepisdw postepowania, chociaz Sad ten



oddalit wspomniany wniosek dowodowy niestusznie przyjmujgc, ze zmierza on do
przediuzenia postepowania. Tymczasem, jak to zaznaczyt autor kasacji, w
przekonaniu obrony wniosek o przestuchanie S. C. zostat oddalony na tej
podstawie, ze inne dowody wykazatly przeciwienstwo tego, co wnioskodawca
zamierzat udowodni¢ (tj. niezgodnie z dyspozycjg art. 170 § 2 k.p.k.), z czym
koresponduje uwaga poczyniona przez Sad Okregowy, iz ,wzywanie obecnie, w
sytuacji gdy zaden z dowodow poza sprzecznymi wyjasnieniami oskarzonego nie
wskazuje na jego sprawstwo — S. C. tylko dlatego by sprawdzi¢, czy sktadajgc
zeznania nie przyznatby sie do popetnienia czynu, o ktérego dokonanie zostat
oskarzony K. O., pozbawione bytoby sensu”.

Mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze w sytuacji, gdy juz na rozprawie w dniu
4 marca 2010 r. oskarzony wskazat, ze uwaza za potrzebne przestuchanie S. C.
(chociaz, mimo ze w toku postepowania wykazywat znaczng aktywnos$¢, wprost z
wnioskiem dowodowym nie wystgpit), na rozprawie w dniu 23 czerwca 2010 r.
wniosek o przestuchanie tej osoby formalnie zgtosit, a na rozprawie w dniu 12
stycznia 2011 r. wniosek ten ponowit, jego oddalenie przez Sad Rejonowy w tym
dniu na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. trudno uznaé za postgpienie prawidtowe,
tym bardziej, ze do wydania wyroku doszto po uptywie jeszcze szeregu miesiecy. W
takim razie nasuwa watpliwosci poglad Sgdu odwotawczego, iz ,w realiach sprawy
prawidlowos¢ decyzji o odmowie przeprowadzenia wnioskowanych przez
oskarzonego dowodow nie budzi najmniejszych zastrzezen”. Ta okolicznos¢ nie
podwaza jednak tezy o oczywistej bezzasadnosci kasacji, a to wobec niemoznosci
przyjecia, ze wyrazajgc taki poglad Sad razgco naruszyt prawo oraz ze naruszenie
to mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (zob. art. 523 § 1 k.p.k.). Rzecz
bowiem w tym, ze nie da sie wykaza¢, iz przestuchanie S. C. w charakterze
Swiadka mogto doprowadzi¢ do podwazenia zasadnosci oskarzenia K. O. W swoich
wyjasnieniach poprzestat on na stwierdzeniu, ze S. C. byt prezesem przedmiotowej
spofki, zatem odpowiadat za wszelkie transakcje, tzn. réwniez za przeprowadzong
w czerwcu 1995 r. transakcje z OSM ,P.” i ze rozliczyt sie z tej transakcji w drodze
barteru. Biorgc pod uwage realia sprawy, w ktorej postepowanie zostato
zainicjowane we wrzesniu 1995 r. z powodu nieotrzymania naleznosci przez
pokrzywdzong Spotdzielnie, rzeczywiscie niecelowe bytoby sprawdzanie tego
twierdzenia oskarzonego, ogolnikowo wskazujgcego na posiadanie przez C.

dokumentéw majgcych potwierdzaé¢ przeprowadzenie owego blizej nieokreslonego



barteru (w zawiadomieniu o przestepstwie likwidator pokrzywdzonej Spotdzielni o
takowym nie wspominat). Nie prowadzitoby tez do zanegowania zaistnienia
przestepstwa, skoro oszustwo miatoby miejsce rowniez wtedy, gdyby zamawiajgcy
towar zapewnit Spoétdzielnie, ze naleznos¢ zostanie zaptacona w uzgodnionym
terminie 7 dni od dokonania dostawy, a po otrzymaniu towaru odtozyt zrealizowanie
zaptaty na blizej nieokreslong przysztos¢. Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze
hipotetyczne wykazanie udzialu w tej oszukahczej transakcji S. C. (przy
optymistycznym zatozeniu, iz potwierdzitby to w trakcie przestuchania) wcale nie
prowadzitoby do ustalenia, ze nie brat w niej udziatu oskarzony. Dostrzegt to Sad
Okregowy wskazujgc, ze oskarzony ponosi odpowiedzialnos¢ ,niezaleznie od tego,
w jakich ukfadach pozostawat ze S. C. oraz ‘starym zarzgdem’ ‘C. and T. I.” i kto byt
ostatecznym beneficjentem zyskow 2z dokonanego na szkode OSM P.
przestepstwa”.

Jako przejaw nieuwaznego zapoznania sie z uzasadnieniami wydanych w
sprawie wyrokow, a nawet niemajgcej zadnego uzasadnienia insynuacji jawi sie
twierdzenie obroncy, ze ,Sady obu instancji oceniaty materiat dowodowy nader
swobodnie, apriorycznie zakfadajgc, ze to oskarzony, przez wzglad na swojg
uprzednig karalnos¢ dokonat czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia”. W
uzasadnieniach obu wyrokéw nie sposob doszukaé¢ sie sformutowania, ktore
sugerowatoby, ze wczesniejsza karalnos¢ oskarzonego zostata potraktowana jako
okolicznos¢ swiadczgca o jego winie, natomiast jasno wynika z nich, ze sady
stwierdzity, iz istniejg konkretne dowody wskazujgce na sprawstwo oskarzonego. |
tak: numer telefonu udostepnionego przez E. D. oskarzonemu zostat podany
pokrzywdzonej Spotdzielnig przy zawieraniu z nig transakcji przez osobe, ktéra
zamawiata towar, Z. . kierowca dostarczajgcy towar, rozpoznat oskarzonego jako
osobe, ktora stawita sie po jego odbidr i pojechata z nim do chtodni w G. w celu
ztozenia towaru na przechowanie oraz przekazata mu podrobiony dokument
bankowy, zas z zeznah M. G., pracownika chtodni wynikato, ze oskarzony zabrat
ten towar w dniu 12 lipca 1995 r. Dowody te zostaty wsparte przez opinie biegtych z
zakresu kryminalistycznych badah dokumentdéw, w szczegdlnosci sporzadzong
przez M. W., przy czym wymaga podkreslenia, ze sposdb oceny wymienionych
dowoddéw w kasacji nie byt kwestionowany.

Wczesniej wspomniano, ze chociaz drugi zarzut kasacji, wskazywat na

niewystarczajgce rozwazenie wszystkich wnioskéw i zarzutéw podniesionych w



apelacji, to w istocie skarzgcy jako budzgce zastrzezenia zasygnalizowat jedynie
wyzej omoéwione zaaprobowanie przez Sad odwotawczy oddalenia wniosku
dowodowego. W takim razie nie ma potrzeby szerszego wypowiadania sie na temat
prawidtowosci zbadania innych zarzutow podniesionych przez oskarzonego.
Wystarczy wspomnieC, ze uzasadnienie zaskarzonego kasacjg wyroku pozwala
przyjac, iz w tym zakresie Sgd Okregowy w T. prawidtowo spetit swojg funkcje
kontrolng.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu. Majgc na
uwadze dostrzezong przez sady obu instancji trudng sytuacje materialng
oskarzonego, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit go od ponoszenia kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego, zas w uwzglednieniu wniosku obroncy z
urzedu zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o
adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188 ze zm.) zasadzit od Skarbu
Panstwa na jego rzecz wynagrodzenie za sporzgdzenie i wniesienie kasacji w
kwocie ustalonej w § 14 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), podwyzszajgc jg, zgodnie z § 2 ust. 3 tegoz

rozporzadzenia, o stawke podatku od towarow i ustug.



