Sygn. akt Il KZ 9/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z wniosku skazanego A. B.

0 wznowienie postepowania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 marca 2013 r.

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego z dnia 31 grudnia 2012 r., odmawiajgce przyjecia wniosku o

wznowienie postepowania

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
A. B. przestat do Sgdu Apelacyjnego sporzadzony przez siebie wniosek o

wznowienie postepowania w sprawie, w ktorej zostat skazany prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w G. Jednoczesnie wystgpit o wyznaczenie mu
obroicy z urzedu oraz o zwolnienie od ponoszenia kosztow sgdowych. Mimo tego
wniosku zostat wezwany na podstawie art. 120 § 1 i art. 545 § 2 k.p.k. do
uzupetnienia w terminie 7 dni braku formalnego wniosku, przez sporzgdzenie go i
podpisanie przez adwokata, pod rygorem odmowy przyjecia wniosku. W
odpowiedzi skazany ponowit wniosek o wyznaczenie mu obroncy z urzedu,
twierdzagc ze jego sytuacja materialna jest na tyle trudna, iz nie sta¢ go na
optacenie obroncy z wyboru. Postanowieniem z dnia 20 listopada 2012 r. Sad
Apelacyjny wniosku nie uwzglednit uznajgc, ze to na skazanym spoczywa
obowigzek wykazania, ze zachodzg przestanki z art. 78 § 1 k.p.k., tymczasem nie



przedstawit on wystarczajgcej dokumentacji, moggcej potwierdzi¢ przedstawiong
przez niego sytuacje.

Na wymienione postanowienie A. B. wnidst zazalenie, ktére zarzgdzeniem
upowaznionego sedziego z dnia 5 grudnia 2012 r. zostato dotgczone do akt sprawy
bez podejmowania czynnosci. Poinformowano o tym skazanego oraz wyjasniono, iz
stato sie tak dlatego, ze przedmiotowe postanowienie nie podlegato zaskarzeniu. W
odpowiedzi skazany nadestat adresowane do Sgdu Najwyzszego pismo, ktére
okreslit jako ,kasacja i zazalenie skarzgcego na zarzgdzenie SA z dnia 06.12.12 r.”
Pismem 2z dnia 18 grudnia 2012 r. Zastepca Przewodniczgcego |l Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego poinformowata skazanego, ze jego pismo zostato
dotgczone do akt sprawy bez nadawania mu biegu, bowiem ,na zarzgdzenie
sedziego z dnia 05.12.2012 r. (data wystania 06.12.2012 r.) w sprawie o sygn. akt |
AKo .../12 srodek zaskarzenia nie przystuguje, rowniez w postaci kasacji’. Skazany
uznat za stuszne ztozy¢ kolejne pismo adresowane do Sgdu Najwyzszego, ktore
tak jak poprzednie okreslit jako ,kasacja i zazalenie skarzgcego”, tyle ze jako
przedmiot zaskarzenia wskazat ,zarzgdzenie sedziego — Z-ca Przewodniczgcego
Wydziatu Il Karnego SA z 18.12.12 r.” Rowniez i w tym wypadku skazanego
poinformowano (pismem Przewodniczgcego Wydziatu z dnia 2 stycznia 2013 r.) ,
ze zarzgdzenie to nie podlega zaskarzeniu, ze ztozone przez niego pismo zostato
dotgczone do akt sprawy oraz ze w przysztosci podobne pisma bedg dotgczane do
akt bez udzielania odpowiedzi. Natomiast zarzgdzeniem z dnia 31 grudnia 2012 r.,
sygn. akt Il AKo .../12, Zastepca Przewodniczacego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. odmoéwita
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania ztozonego przez A. B. wskazujgc, ze
wnioskodawca pomimo wezwania do uzupetnienia braku formalnego pisma
poprzez sporzgdzenie i podpisanie wniosku przez adwokata, nie uzupetit tego
braku w zakreslonym terminie.

W odpowiedzi skazany ztozyt dwa datowane 20 stycznia 2013 r. pisma,
adresowane do Sgdu Najwyzszego. Pierwsze, ktére jako przedmiot zaskarzenia
wskazato zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego
z dnia 2 stycznia 2013 r., zostato dotgczone do akt, bez podejmowania dalszych
czynnosci, natomiast drugie otrzymato bieg procesowy, bowiem dotyczyto
wspomnianego zarzgdzenia z dnia 31 grudnia 2012 r., odmawiajgcego przyjecia

wniosku o wznowienie postepowania, ktére podlega zaskarzeniu (art. 545 § 1 w zw.



z art. 530 § 3 k.p.k.). Skarzacy, wnoszac o uchylenie zarzgdzenia, podnidst, ze
narusza ono ,wszelkie zasady proceduralne — przepisy k.p.k. i Konstytucji RP”, w
szczegolnosci dlatego, ze skutkuje pozbawieniem go prawa do sgdu. Skarzgcy jako
naruszone wskazat kilka przepiséw Konstytucji (artykuty: 7, 8, 45 ust. 1, 70, 77, 80),
zas z przepisow k.p.k. — art. 120 § 1 i 2, bowiem ,,obronca z wyboru za wniosek o
wznowienie postepowania w sprawie zazgdat od 2.000,00 zt do 5.000,00 z", co
przy trudnej sytuacji materialnej skarzgcego czyni niemozliwym skorzystanie z
pomocy adwokata. Sprzeciw A. B. budzi rowniez fakt, ze zaskarzone zarzgdzenie
nie zawiera imienia i nazwiska sedziego oraz ze podpisat je ,p.0. z-cy kierownika
sekretariatu Il Wydz. Karnego, a nie sedzia”. Jego zdaniem, byt to zabieg celowy,
podjety po to, by uniemozliwic mu ztozenie wniosku o wylgczenie sedziego.
Nalezy wreszcie wspomniec, ze A. B. sporzadzit pismo datowane 10 lutego 2013 r.,
w ktérym wyraza poglad, ze w toku postepowania byt dyskryminowany.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem zaskarzone zarzgdzenie
znajduje oparcie w powotanych w jego tresci przepisach prawa. Budzi przy tym
zdziwienie fakt, ze skarzacy, ktéry, co wynika z wniosku o0 wznowienie
postepowania, w przesztosci wykonywat zawod adwokata, a wiec ma wiedze
wiasciwg podmiotowi fachowemu, kwestionuje zarzadzenie, chociaz nie twierdzi, ze
przepisy wskazane jako podstawa prawna przedmiotowej decyzji, zostaty btednie
zastosowane, wzglednie niewtasciwie zinterpretowane. Zgodnie z art. 530 § 2
K.p.k., do ktérego odsyta art. 545 § 1 k.p.k., nalezy odméwi¢ przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania m.in. wtedy, gdy zachodzi okolicznos¢, o ktérej mowa w
art. 120 § 2 k.p.k., tj. nie zostanie uzupetniony w terminie brak formalny tego pisma
procesowego. Whniosek sporzgdzony przez skazanego byt dotkniety brakiem,
bowiem art. 545 § 2 k.p.k. stanowi, ze ,wniosek o wznowienie postepowania, jezeli
nie pochodzi od prokuratora, powinien by¢ sporzgdzony i podpisany przez
adwokata albo radce prawnego”. Niewatpliwie, wymaog ten znany jest skazanemu,
skoro wraz z wnioskiem o wznowienie postepowania ztozyt wniosek o wyznaczenie
obroncy z urzedu. Jezeli wspomniany brak wniosku ostatecznie nie zostat
uzupetniony (usuniety), to nie mozna uznaé, by zaskarzone zarzgadzenie byto
wadliwe i podlegato uchyleniu. Nie zmienia tego pogladu okoliczno$¢, ze autor
zazalenia napotkat bariere finansowg, ktora, jak twierdzi, uniemozliwita mu

skorzystanie z pomocy obrohcy z wyboru. Z pewnoscig nie prowadzito to do



naruszenia art. 120 § 1 i 2 k.p.k.; zaistniatoby ono w wypadku, gdyby Sad btednie
uznat, ze wniosek o wznowienie postepowania nie odpowiada wymaganiom
formalnym, wzglednie, ze brak pisma nie zostat w terminie uzupetniony. W realiach
sprawy o tego rodzaju btedach Sadu nie mozna jednak mowié. Argument
nawigzujgcy do niemoznosci wniesienia optaty zgdanej przez adwokatéw odnosi
sie nie do zaskarzonego zarzgdzenia, ale do wczesniej podjetej przez Sad
Apelacyjny decyzji odmawiajgcej wyznaczenia obroncy z urzedu. Dyskusyjne jest
zagadnienie, czy w zazaleniu na odmowe przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania skazany ma mozliwos¢ zgdania poddania kontroli decyzji o odmowie
wyznaczenia obroncy z urzedu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
17.01.2008 r., V KZ 82/07, OSNKW 2008, z. 2, poz. 20 oraz z dnia 1.07.2010 ., IV
KZ 38/10, LEX nr 843893), czego, jak sie wydaje, oczekuje A. B. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze Sad Apelacyjny w pismie z 25 pazdziernika 2012 r. jasno
zakomunikowat skarzgcemu, w jaki sposob powinien wykazac¢ fakt pozostawania w
trudnej sytuacji materialnej oraz ze jego niezastosowanie sie do oczekiwania Sgdu
skutkowato odmowg wyznaczenia obroncy z urzedu. Odmowa ta nie musi byc
traktowana jako definitywna, bowiem skarzgcy, o ile ciggle znajduje sie w
niedostatku, moze ponowi¢ wniosek o wyznaczenie obroncy z urzedu, zatgczajgc
wymagane dokumenty. Ma przy tym znaczenie okolicznosé, ze wniosek o
wznowienie postepowania na korzys¢ skazanego moze by¢ wniesiony w kazdym
czasie.

Nie sposob tez podzieli¢ poglgdu autora zazalenia, Zze zaskarzone
zarzgdzenie narusza wskazane przez niego przepisy Konstytucji. Powotanie
niektérych z nich (art. 70, art. 80) jest wrecz niezrozumiate, skoro nie majg zadnego
zwigzku ze sprawa, inne za$ (artykuty: 7, 8, 45 ust. 1, 77) nie zostaty naruszone
choéby z tego powodu, ze podjeta decyzja ma oparcie w przepisach Kodeksu
postepowania karnego, ktérych zgodnos¢ =z Konstytucjg nigdy nie byta
kwestionowana.

Na koniec nalezy odnotowac, ze zaskarzone zarzadzenie, stanowigce karte
43 akt sprawy Il AKo .../12, zostato podpisane przez sedziego - Zastepce
Przewodniczgcego Wydziatu, a nie — jak uwaza skarzgcy — przez urzednika. Mylne
to przekonanie zostato zapewne spowodowane faktem przestania A. B.
zarzagdzenia w postaci odpisu poswiadczonego przez urzednika za zgodnos¢ z

oryginatem. Istotnie, zarzgdzenie nie zawiera imienia i nazwiska sedziego, co



powinno nastgpi¢ zgodnie z art. 94 § 1 pkt 1 i § 2 k.p.k., nie jest to jednak
uchybienie, ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ zarzgdzenia. Catkowicie dowolny jest
poglad skarzgcego, ze chodzito o intencjonalne postgpienie, majgce na celu
uniemozliwienie mu ztozenie okreslonego wniosku, podobnie jak twierdzenie o
rzekomo zaistniatej dyskryminaciji.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



