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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Dorota Rysinska

Protokolant Jolanta Witostowska

w sprawie: J. R.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk

w dniu 14 marca 2013 r.

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w T.

z dnia 27 sierpnia 2012 r.

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem nakazowym z dnia 27 sierpnia 2012 r. Sgd Rejonowy w T. uznat J.

R. za winnego tego, ze: w dniu 30 kwietnia 2012 r. w W. kierowat po drodze
publicznej samochodem osobowym marki Nissan Sunny, bedgc w stanie
nietrzezwosci: 0,82 mg/l i 0,76 mg/l w wydychanym powietrzu, to jest winnym

popetnienia wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy tego przepisu wymierzyt



mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 10 zt stawka; na mocy art.
42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu lgdowym na okres dwdch lat, a na mocy art. 49 § 2 k.k.
orzekt wobec niego swiadczenie pieniezne w wysokosci 200 zt na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 6 wrzesnia 2012 r.

Kasacje od tego wyroku wniost Prokurator Generalny. Zaskarzyt nig wyrok w
catosci na korzys¢ skazanego, zarzucajgc mu: razgce i majgce istotny wptyw na
treSC orzeczenia naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, art. 502 § 1
k.p.k. polegajgce na wymierzeniu J. R. kary grzywny w wysokosci 150 stawek
dziennych, podczas gdy przepis ten pozwala na orzeczenie w wyroku nakazowym
kary grzywny w wysokosci do 100 stawek dziennych i wnidst o: uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w T.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co pozwolito rozpoznac jg w trybie art. 535
§ 5 k.p.k.

Zaskarzony nig wyrok rzeczywiscie wydano z razgcym naruszeniem
przepisu art. 502 § 1 k.p.k., co — zwazywszy na charakter tego uchybienia — miato
istotny wptyw na tre$¢ tego orzeczenia.

Przywotany przepis okresla rodzaje kar, ktére mogg by¢ orzeczone wyrokiem
nakazowym (kara ograniczenia wolnosci lub grzywna w wysokosci do 100 stawek
dziennych albo do 200000 z) i w ten sposob konkretyzuje przestanke
dopuszczalnosci trybu nakazowego okreslong w art. 500 § 1 in fine k.p.k.

Wymierzajgc zatem skazanemu, zaskarzonym wyrokiem nakazowym, kare
grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, Sgd Rejonowy w T. razgco uchybit
przepisowi art. 502 § 1 k.p.k., skoro orzekt tg kare w wysokosci przekraczajgcej (i to
nawet o potowe) granice, wskazang w tym przepisie, dla tego rodzaju kary.

Uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ wyroku. Doprowadzito bowiem do
skazania oskarzonego na kare grzywny w wysokosci, ktorej orzeczenie — w tym
trybie — jest niedopuszczalne mocg samej ustawy.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w T. bedzie miat na

wzgledzie powyzsze wnioski, uwarunkowane tak trescig obowigzujgcych



przepisow, jak i stwierdzonymi w toku dotychczasowego postepowania
okolicznosciami.

Z tych to wzgleddéw, orzeczono jak wyzej.



