Sygn. akt V KK 354/12

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2013 r.

sprawy D. K.

uniewinnionej od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 212 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego M. K.
od wyroku Sgdu Okregowego w Z. z dnia 26 stycznia 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 24 sierpnia 2011 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. G. z
kancelarii adwokackiej w Z. kwote 442,80 =zt (czterysta
czterdziesci dwa zt 80/100), w tym 23 % podatku VAT, z tytulu
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasaciji;

3. zwolnié oskarzyciela prywatnego M. K. od zaptaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 26 stycznia 2012 r., utrzymat w mocy wyrok

Sadu Rejonowego z dnia 24 sierpnia 2011 r., ktéorym D. K. zostata uniewinniona od
zarzutu popetnienia czynu z art. 212 § 1 k.k.

Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego, kasacje na niekorzysc
oskarzonej wniost petnomocnik oskarzyciela prywatnego M.K.

Zarzucajgc:

1. ,obraze przepiséw postepowania, {j.:



a) art. 2 § 2 w zw. z art. z art. 167 oraz art. 366 § 1 k.p.k. polegajaca na
niedopuszczeniu z urzedu dowodu z =zeznan sSwiadka K. G,
wnioskowanego przez oskarzyciela prywatnego w postepowaniu przed
Sgdem Rejonowym prowadzonym pod sygnaturg akt Il K ../08, pomimo
wigzgcych wskazan sgdu odwotawczego w wyroku uchylajgcym wyrok
Sadu Rejonowego w tej sprawie co do koniecznosci i zakresu
przeprowadzenia postepowania dowodowego,

b) art. 7 w zw. z art. 92 oraz art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie w sposob
dowolny przez Sad | i Il instancji, iz pismo oskarzonej z dnia 30 lipca
2007 r. nie wskazuje na osobe oskarzyciela prywatnego, poniewaz nie
wymienia go z imienia i nazwiska, podczas gdy sama oskarzona
wyjasniata, ze zawiadomienie wystosowata dlatego, ze wczesnigj
oskarzyciel awanturowat sie z jej mezem i prowokowat go, przez co
bezposrednio wskazata, Zze pismo jej dotyczyto osoby oskarzyciela, oraz
poprzez ustalenie, ze pismo oskarzonej z dnia 30 lipca 2007 r. nie
stanowi pomowienia, podczas gdy okolicznos¢ budowy garazu byta
nieprawdziwa”,

wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego oraz poprzedzajgcego
go wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego M. K. jest oczywiscie
bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

W zwigzku z pierwszym zarzutem stwierdzi¢ nalezy, ze skarzgcy w istocie
podnosi zarzut naruszenia art. 442 § 3 k.p.k. poprzez niezastosowanie sie przez
Sad Rejonowy rozpoznajgcy sprawe o sygn. Il K .../10 do wskazan Sadu
Okregowego w zakresie postepowania dowodowego, ktéry uchylit uprzedni wyrok
tegoz Sgdu Rejonowego z dnia 27 kwietnia 2009 r. wydany w sprawie o sygn. Il K
.../I08. Whbrew jednak twierdzeniom peinomocnika oskarzyciela prywatnego, z
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego z dnia 21 wrzesnia 2010 r. nie wynikato,
aby przyczyng uchylenia wyroku Sgdu | instancji byto nieuwzglednienie wniosku
dowodowego ztozonego przez oskarzyciela prywatnego, a jedynie naruszenie
zasad wynikajgcych z art. 424 § 1 k.p.k. i niemoznos¢ dokonania prawidtowej

kontroli orzeczenia. Nalezy zauwazyC¢, ze wniosek dowody o przestuchanie



Swiadka K. G. nie byt sktadany w toku ponownego rozpoznania sprawy, a Sad
Rejonowy nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia dowodoéw z urzedu. Sad
odwotawczy zaakceptowat ocene zgromadzonych w sprawie dowoddw zauwazajac,
ze materiat dowody jest kompletny.

Nie jest trafny rowniez zarzut drugi podniesiony w kasacji petnomocnika
oskarzyciela prywatnego. Zmierza on jedynie do poddania ponownej ocenie
orzeczenia Sadu | instancji i zasadnosci przyjetych ustalen faktycznych. Skarzgcy
nie wskazuje, jakich uchybien miat dopusci¢ sie Sgd Okregowy orzekajgcy w
postepowaniu odwotawczym, a zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze byc¢
wniesiona tylko od prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego. Z uzasadnien
orzeczen Sgddéw obu instancji wynika natomiast jednoznacznie, dlaczego D. K.
wysytajgc do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego pismo z dnia 30
lipca 2007 r. nie wyczerpata znamion przestepstwa z art. 212 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy zwolnit oskarzyciela prywatnego od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art.
624 Kk.p.k. oraz zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. G. kwote 442,80 z, w
tym 23 % podatku VAT, z tytutu wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie
kasacji na mocy art. 29 prawa o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 3 pkt 1
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
optat za czynnosci adwokackie...(Dz.U.2002, nr 163, poz. 1348).

Majgc powyzsze na uwadze, wobec nie stwierdzenia naruszenia przepisow
prawa wskazanych w kasacji, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



