Sygn. akt 1l KRS 175/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto

SSN Maciej Pacuda (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania G. M.

od uchwalty Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 5 grudnia 2012 r., w sprawie
przeniesienia sedziego w stan spoczynku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 marca 2013 r.,

umarza postepowanie odwotawcze.

UZASADNIENIE

Kolegium Sadu Okregowego w X. uchwalg z dnia 3 stycznia 2012 r.
postanowito wystgpi¢ do Krajowej Rady Sgdownictwa z wnioskiem o przeniesienie
sedziego G. M. w stan spoczynku.

Krajowa Rada Sgdownictwa uchwatg z dnia 5 grudnia 2012 r., postanowita
na podstawie art. 3 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) w zwigzku z art. 73 § 1 w zwigzku z art. 70
§ 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U.
Nr 98, poz. 1070 ze zm.) przenies¢ G. M. sedziego Sgdu Rejonowego w [...] w stan
spoczynku z dniem podjecia uchwaty.

Sedzia G. M. wniést do Sadu Najwyzszego odwotanie od powyzszej

uchwaty, zaskarzajgc te uchwate w catosci i zarzucajac jej naruszenie art. 29 ust. 1,



art. 32 ust. 1 i art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowe] Radzie
Sadownictwa oraz art. 70 § 1 i 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo 0 ustroju
sgdow powszechnych. Wskazujgc na te zarzuty, autor odwotania domagat sie
uchylenia zaskarzonej uchwaty w catosci i przekazania sprawy Krajowej Radzie
Sadownictwa do ponownego rozpoznania.

W nadestanym do Sadu Najwyzszego pismie procesowym z dnia 27 lutego
2013 r. sedzia G. M. cofngt jednakze swoje odwotanie wniesione od uchwaty

Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 5 grudnia 2012 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 44 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. W mysl| ust. 3 tego
przepisu do postepowania przed Sgdem Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu
postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej. Nie stosuje sie jedynie art. 87* k.p.c.

Zawarty w Dziale Va Kodeksu postepowania cywilnego dotyczagcym skargi
kasacyjnej przepis art. 398%* k.p.c. stanowi z kolei, iz jezeli nie ma szczegdinych
przepisow o postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, do postepowania tego
stosuje sie odpowiednio przepisy o apelacji, z tym ze skarge kasacyjng cofngc
moze rowniez sama strona, a termin na sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia
przez Sad Najwyzszy wynosi miesigc. Wymieniony Dziat Kodeksu postepowania
cywilnego nie zawiera réwnoczesnie przepisu, ktory regulowatby sposob
postepowania Sadu Najwyzszego w sytuacji cofniecia przez strone wniesionej
przez nig skargi kasacyjnej. Dlatego w odniesieniu do tej sytuacji nalezy
odpowiednio stosowac¢ art. 391 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie cofniecia
apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach
jak przy cofnieciu pozwu. Gdy cofniecie apelacji nastgpito przed sgdem pierwszej
instancji, postepowanie umarza sad pierwszej instanciji.

Kierujgc sie trescig powotanego przepisu oraz uznajgc, ze — z mocy art. 44
ust. 3 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa w zwigzku z art. 398%* k.p.c. —

znajduje on odpowiednie zastosowanie roéwniez w przypadku postepowania



zainicjowanego odwotaniem wniesionym do Sadu Najwyzszego od uchwaty

Krajowej Rady Sgdownictwa, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



