Sygn. akt IV KK 423/12

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 marca 2013 r.,

sprawy M. P.

skazanego z art. 280 § 1 kkiart. 275§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 listopada 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 grudnia 2010 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona na korzy$¢ M. P. okazata sie w sposob oczywisty
bezzasadna, przy czym stwierdzono w niej tez wady, ktére wrecz skarge te stawiajg
na granicy dopuszczalnosci.

Juz sama tres¢ sformutowanego w kasacji zarzutu razgcej obrazy przepisow
postepowania, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5§ 1i 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 443 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wskazuje, ze
W przewazajgcej wiekszosci zarzut ten skierowano — sprzecznie z dyspozycjg art.
519 k.p.k. — przeciwko wyrokowi Sgdu pierwszej, a nie drugiej instancji. Swiadczy o

tym choéby przywotanie, jako naruszonych, art. 424 § 1 pkt. 1 kpk. i



poprzedzajgcych go przepiséw, ktore, generalnie, regulujg przeciez postepowanie
pierwszoinstancyjne. W ocenie tej utwierdza lektura uzasadnienia zarzutu
kasacyjnego, przekonujgca dobitnie, ze w swej argumentacji autor skargi nie odnosi
sie w istocie do nieprawidtowosci przeprowadzenia kontroli apelacyjnej, a powiela
uprzednio podnoszone w apelacji zarzuty dotyczace wyroku Sadu Okregowego.
Dodatkowe umieszczenie w zarzucie skargi kasacyjnej unormowan art. 457 § 3
k.p.k. i art. 443 k.p.k., jako razgco naruszonych, jawi sie wiec jako zabieg catkiem
pozorny — a od razu tez trzeba dodac, nie znajdujgcy oparcia w realiach sprawy.
Co jednak o wiele bardziej istotne, przyttaczajgca cze$¢ wywodu kasacji nie
dotyczy — jak stanowi wskazany powyzej przepis art. 519 k.p.k. — wyroku sgadu
odwotawczego konczgcego postepowanie (tu: utrzymujgcego w mocy skazanie M.
P. za przestepstwo rozboju), lecz odnosi sie do nieprawidtowosci poczynienia przez
Sad Okregowy ustalen w zakresie, w jakim wyrok tego Sadu zostat przez Sad
Apelacyjny uchylony i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania (odnosnie
do zarzutu zabojstwa). W tym wiec zakresie, co oczywiste, nie ma wrecz prawnej
mozliwosci zajecia przez Sgd Najwyzszy stanowiska.

Powyzsze nalezy odnies¢ zwitaszcza do podniesionej w zarzucie kasacyjnym
obrazy art. 443 k.p.k. W uzasadnieniu tego zarzutu skarzgcy ograniczyt sie bowiem
do powtdrzenia za Sgdem odwotawczym argumentéw, ktore skfonity ten Sad do
stwierdzenia, iz przepis ten zostat naruszony, gdy chodzi o poczynienie ustalen
dotyczacych zarzutu zabdjstwa. Obronca w zaden natomiast sposéb nie wskazat,
na czym miato polegac naruszenie art. 443 k.p.k., gdy chodzi o wyrok skazujgcy M.
P. za rozbgj. Istote wadliwosci zaprezentowanego w tym zakresie rozumowania
obrohcy dobrze oddaje treS¢ doreczonej stronie skarzgcej pisemnej odpowiedzi
prokuratora na kasacje, do ktorej nalezy w tym miejscu odestad.

Autor kasacji nie wskazat réwniez na czym miato polega¢ naruszenie przez
Sad zasady in dubio pro reo, domniemania niewinnos$ci, czy zasady bezstronnosci.
Jak wspomniano, wiekszos$¢ swej uwagi poswieca on okolicznosciom dotyczgcym
zarzutu zabdjstwa, akcentujgc zwtaszcza fakt nieodnalezienia zwiok B. M. Ta
jednak okoliczno$¢, jak trafnie zauwaza prokurator, pozostaje bez zwigzku z
czynem polegajacym na dokonaniu rozboju na osobie tego pokrzywdzonego —
popetnionym, jak ustalono, zanim doszto do kolejnych zdarzen, ktore aktualnie
pozostajg przedmiotem oceny w ponowionym postepowaniu.

Z uzasadnienia kasacji mozna natomiast wysnu¢ wniosek, ze naruszenia



przytaczanych powyzej zasad w odniesieniu do ustalen tyczgcych przypisanego
rozboju obronca upatruje w zwigzku z przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowodow, wyrazajgcym sie w przesgdzeniu o sprawstwie oskarzonego na
podstawie dowoddw, ktére — w ocenie skarzgcego — nie majg bezposredniego
charakteru. Ocene takg obronca wigze przede wszystkim z okolicznosciag, ze nie
zdotano odnalez¢ portfela i telefonu oraz samochodu, bedacych przedmiotem
kradziezy. Tymczasem, o ile faktycznie przedmiotéw tych nie odzyskano, o tyle
nalezy podkresli¢, ze odno$nie omawianego czynu Sad dysponowat dowodami
bezposrednimi, jak i posrednimi, tyle Zze o charakterze osobowym. Przede
wszystkim, podstawg poczynionych tu ustalen faktycznych byly wyjasnienia
oskarzonego K. M., ktérych ocena byta przedmiotem szczegodtowej kontroli ze
strony Sadu Apelacyjnego (s. 33-37 uzasadnienia wyroku). Obronca przemilcza
tez, ze w jednych z wyjasnien ztozonych w postepowaniu przygotowawczym (takze
w konfrontacji z K. M.), sam oskarzony M. P. przyznat sie do popetnienia tego
czynu, a znaczenia tej okolicznosci — rowniez szczegétowo przeanalizowanej — nie
zmienia fakt pézniejszej odmowy sktadania przez niego wyjasnien i zanegowania
swego sprawstwa. Sad dysponowat tez dowodami osobowymi o charakterze
posrednim, tj. zeznaniami M. J., E. D. i I. K., a przede wszystkim zeznaniami
swiadka Z. W. Zestawienie tresci uzasadnienia Sgdu Okregowego z trescig
podwazajgcych ocene tego dowodu srodkéw odwotawczych oraz motywdw wyroku
Sadu Apelacyjnego przekonuje, ze w zakresie kontroli oceny tych zeznan (s. 37-39
uzasadnienia) nie doszto do jakiegokolwiek naruszenia przepisow procesowych.
Wreszcie nalezy podkresli¢, ze Sgd dysponowat dowodem rzeczowym w postaci
nadpalonego dowodu osobistego pokrzywdzonego, znalezionego w dniu 4 lipca
2002 r. przy wejsciu na plaze przez patrol policji. Stan tego dowodu, jak i miejsce
jego znalezienia wspotgrajg z wersjg prezentowang przez oskarzonego K. M. co do
préb pozbycia sie tego dokumentu przez sprawcow kradziezy.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze w zakresie mozliwym do rozwazenia
przez Sgd Najwyzszy, kasacja w najmniejszym stopniu nie wykazata, by Sad
Apelacyjny naruszyt wskazane w zarzucie skargi przepisy, a zwtaszcza
unormowanie art. 457 § 3 k.p.k. W skardze tej w ogole zabrakto rzeczowych
odniesien do motywow wyroku Sgdu odwotawczego, co wobec szczegdtowosci,
jasnosci i starannosci opracowania tego stanowiska nie stanowi zaskoczenia. W

swej istocie kasacja sprowadzita sie wiec do polemiki z ustalaniami faktycznymi



poczynionymi przez Sad pierwszej instancji, co ostatecznie przesgdzito o jej
oddaleniu na posiedzeniu, w trybie okreslonym przepisem art. 535 § 3 k.p.k.

Z tych zatem wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



