Sygn. akt Il KK 404/12

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 marca 2013 r.,

sprawy J. B.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie za niewatpliwie niestuszne aresztowanie
z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy J. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 czerwca 2012 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 7 marca 2012 r;

postanowit

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwalnia wnioskodawce od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika z
urzedu adw. A. A. - Kancelaria Adwokacka kwote 738, 00 zi
(stownie: siedemset trzydziesci osiem zlotych), w tym 23%
podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i
whniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w B., wyrokiem z dnia 7 marca 2012 r.,:

l. oddalit wniosek J. B. o odszkodowanie i zados$éuczynienie za
niewatpliwie niestuszne zatrzymanie w dniu 20 czerwca 2010 r.;

I. pozostawit bez rozpoznania wniosek o0 odszkodowanie i
zado$cuczynienie za internacje psychiatryczng w dniach od 20

czerwca 2010 r. do 30 czerwca 2010 r.



W apelacji od tego wyroku petnomocnik wnioskodawcy J. B. podnidst
zarzuty: 1) obrazy przepisbw prawa materialnego — art. 552 § 4 k.p.k. przez
niezasadne przyjecie, iz w dniu 20 czerwca 2010 r. nie doszto do zatrzymania
procesowego wnioskodawcy przez funkcjonariuszy Policji; 2) obraze przepiséw
postepowania — art. 442 § 3, art. 7, 410, 424 § 1, 244 § 1 w zw. z art. 517b i 469,
308§ 6wzw.zart. 308 §1i217 § 1 k.p.k.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 28 czerwca 2012 r., zmienit zaskarzony
wyrok w pkt | w ten sposdéb, ze pozostawit bez rozpoznania wniosek o
odszkodowanie i zadoscCuczynienie za zatrzymanie w dniu 20.06.2010 r., w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W kasacji od powyzszego wyroku petnomocnik z urzedu wnioskodawcy J. B.
zarzucit razgce naruszenie prawa moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia

1. przepisow postepowania:

a) art. 433 § 11 457 § 3 k.p.k. poprzez nieodniesienie sie do zarzutow
apelacyjnych w ich najistotniejszych dla sprawy zakresach (zwigzanych z
charakterem procesowym zatrzymania J. B. w dniu 20.06.2010 r. przez
funkcjonariuszy Policji),

b) art. 7 k.p.k. na skutek dokonania przez Sad Apelacyjny istotnych ocen
W sprawie z naruszeniem omawianej naczelnej reguty procedowania;

C) art. 410 424 § 1 k.p.k. w wyniku:

- zaaprobowanie rozstrzygniecia Sadu | instancji jako wydanego z
pominieciem i niepoddaniem analizie zasadniczych fragmentdw materiatu
dowodowego na kluczowe w sprawie okolicznosci,

- zaistnienia powaznych wadliwosci motywacyjnych wyroku Sadu Il
instancji;

d) art. 244 § 1 w zw. z 517b, 469 i 7 k.p.k. w wyniku niezasadnego
podzielenia stanowiska SO, iz funkcjonariusze Policji mieli nie dysponowac (in
abstracto) mozliwoscig podjecia czynnosci zatrzymania wnioskodawcy na tej
wiasnie (procesowej) podstawie;

e) art. 308 § 6 w zw. z art. 308 § 1 i 217 § 1 k.p.k. na skutek
obuinstancyjnego nieodniesienia sie do faktu, iz zatrzymanie rzeczy wnioskodawcy
nalezato juz do fazy dochodzenia (znaczenie dla dalszej oceny charakteru
bezposrednio nastepczego zatrzymanie osoby J. B.),



2. finalnie zas, przepisdw prawa materialnego - art. 445 § 11363 § 1 k.c.
w zw. z art. 552 § 4 k.p.k.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Poréwnanie zarzutow apelacji i kasacji w sposob jednoznaczny wskazuje, ze
kasacja jest powieleniem apelacji, jej zarzutow opisanych w pkt 1i 2.

Tymczasem, jak wynika z jednolitego orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
powtorzenie w skardze kasacyjnej argumentacji prezentowanej uprzednio w
apelacji moze by¢ skuteczne jedynie wowczas, gdy sgd odwotawczy nie rozpozna
nalezycie wszystkich zarzutéw i nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego
orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. oraz w
art. 457 § 3 k.p.k. Sgd odwotawczy dokonat prawidtowej kontroli orzeczenia
pierwszoinstancyjnego odnoszgc sie do wszystkich zarzutow i wnioskow apelacii.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyraznie tez wskazuje, ze nie
doszto do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. Sgd Apelacyjny uzasadnit swoje
rozstrzygniecie w sposob odpowiadajgcy wymaganiom ustawy, rzeczowo i
konkretnie wskazat powody uznania zarzutéw apelacji, kwestionujgcych ocene
charakteru zatrzymania wnioskodawcy, za niezasadne. Wbrew odmiennym
wywodom skarzgcego, zarowno zarzuty, jak i argumentacje apelacji petnomocnika,
przeanalizowat w sposob zgodny z zasadami logicznego rozumowania, w oparciu o
materiat dowodowy sprawy.

Podzielajgc argumentacje prokuratora, przedstawiong w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, Sgd Najwyzszy kasacje oddalit jako bezzasadng w stopniu

oczywistym.



