Sygn. akt V KO 19/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

w sprawie T. W. i R. W.

oskarzonych z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 marca 2013 r.,
wystgpienia Sgdu Okregowego w Z. z dnia 19 lutego 2013 r., o przekazanie sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

We wrzesniu 2010 r. do Sadu Okregowego w Z. wptyngt akt oskarzenia
przeciwko miedzy innymi T. W. i R. W., ktérym zarzucono m. in. dokonanie
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. Postepowanie przeciwko tym oskarzonym, ktérych
sprawe wylgczono do odrebnego rozpoznania, nie toczy sie z powodu
usprawiedliwionego niestawiennictwa oskarzonych na rozprawie.

Sad Okregowy w Z. wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy do
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P., motywujgc to stwierdzong dtugotrwatg
niemoznos$cig przyjazdu oskarzonych do Z.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Odstgpienie od zasad wiasciwosci miejscowej na podstawie art. 37 k.p.k.
uzasadnione by¢ powinno dobrem wymiaru sprawiedliwosci. Moze ono polegac

takze na tym, aby postepowanie w danej sprawie w ogole mogto sie toczy¢. Jak



wynika z okolicznosci ustalonych w tej sprawie, postepowanie przeciwko
oskarzonym nie moze sie toczy¢ w sgdzie wtasciwym z powodu usprawiedliwionych
zaswiadczeniami lekarskimi nieobecnosci oskarzonych, ktorzy jednak chcg braé
udziat w postepowaniu. Z zatgczonej dokumentacji lekarskiej, na ktorg zresztg
powotuje sie sad zielonogorski, nie wynika jednak, aby schorzenia oskarzonych
uniemozliwiajgce im podr6z do sgdu wiasciwego miaty charakter trwaty. Ponadto
sad ten nie poddat oskarzonych badaniom przez wyznaczonego przez siebie
biegtego, opierajgc sie na dokumentacji przedstawianej przez oskarzonych, ktérzy
wprost dgzg do przekazania sprawy w poblize ich miejsca zamieszkania. Na
obecnym etapie postepowania konieczne jest zweryfikowanie danych o chorobach
oskarzonych i dopiero po ustaleniu trwatosci przeszkdéd w rozpoznaniu sprawy
przez sad wiasciwy lub ustaleniu, ze nie da sie przewidzie¢, czy i kiedy stan
zdrowia oskarzonych pozwoli im na podréz do tego sgadu, uzasadnione by¢ moze
bedzie ewentualne wystgpienie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy na
podstawie art. 37 k.p.k. Obecne wystgpienie jest co najmniej przedwczesne.

Z powyzszych wzgledow nie jest obecnie uzasadnione wyjgtkowe
odstgpienie od regut wiasciwosci miejscowej sadu, ze wzgledu na dobro wymiaru

sprawiedliwosci.



