Sygn. akt I KZ 11/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

w sprawie B. M.

skazanego z art. 11 § 1 dkk w zw. z art. 208 dkk w zw. z art. 60 § 1 dkk i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 marca 2013 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Sgdu Apelacyjnego w .z dnia 7 marca 2013 r.,

odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Do Sadu Apelacyjnego w L. wptyngt wniosek skazanego B. M. o wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w L. z dnia 6 lutego 1996 r., utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Wojewddzkiego
w t .z dnia 20 czerwca 1996 r.

Zarzgdzeniem z dnia 21 grudnia 2012 r., Sad Apelacyjny w t. wyznaczyt ww.
skazanemu obronce z urzedu w celu zbadania akt sprawy Sgdu Rejonowego o
sygn. VIl K .../95 i ewentualnego sporzgdzenia wniosku lub ztozenia oswiadczenia
przewidzianego w art. 84 § 3 k.p.k. (k. 495, t. llI).

Wyznaczony z urzedu obronca ztozyt do akt sprawy oswiadczenie w trybie
art. 84 § 3 k.p.k. odmawiajgce sporzgdzenia i podpisania wniosku o wznowienie
postepowania w sprawie dotyczgcej skazanego wobec braku podstaw do jego
wniesienia (k. 504, t. Ill). Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny zarzadzeniem z dnia
25 stycznia 2013 r. (k. 507, t. 1ll) na podstawie art. 120 k.p.k. w zw. z art. 545 § 2

k.p.k. wezwat B. M. do usuniecia braku formalnego wniosku o wznowienie



postepowania poprzez sporzgdzenie i podpisanie przez adwokata ustanowionego z
wyboru. Brak formalny nie zostat skutecznie usuniety przez skazanego, co
skutkowato wydaniem zarzgdzenia przez Sad Apelacyjny z dnia 7 marca 2013 r.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyt skazany podnoszac, ze przebywa
obecnie w areszcie sledczym i nie jest tam zatrudniony. Nie posiada srodkéw
finansowych, ani majgtku. Nadto nie moze liczy¢ na pomoc najblizszych gdyz jego
rodzice nie zyja.

Sad Najwyzszy zawazylt, co nastepuje:

Zazalenie skazanego nie jest zasadne, a podniesione w nim argumenty nie
mogg skutecznie podwazy¢ decyzji Sgdu Apelacyjnego.

W pierwszej kolejnosci wyjasni¢ nalezy skarzgcemu, wobec zawarcia w
tresci zazalenia obszernej argumentacji dotyczacej zasadnosci podstaw wniosku o
wznowienie postepowania, ze btednie postrzega on role sgdu odwotawczego
wypowiadajgcego sie w przedmiotowej kwestii. Rolg Sadu Najwyzszego
rozstrzygajgcego w  niniejszym  postepowaniu  jest przede  wszystkim
skontrolowanie, czy zaskarzone zarzgdzenie znajduje oparcie w przepisach prawa.
Sad Najwyzszy nie moze badaé zasadnosci skazania, jak tez istnienia przestanek
do wznowienia postepowania.

Analiza akt sprawy przeprowadzona pod katem prawidtowosci zaskarzonego
zarzadzenia dowiodta tymczasem, ze jest ono zgodne z prawem.

Z tresci art. 545 § 2 k.p.k. jednoznacznie wynika, ze ,wniosek o wznowienie
postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinien by¢ sporzgdzony i
podpisany przez adwokata albo radce prawnego”.

Stusznie zatem Sad Apelacyjny uznat, ze wniosek skazanego o wznowienie
postepowania dotkniety jest brakiem formalnym, co skutkowa¢ musiato odmowg
jego przyjecia. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze umozliwiono przeciez
skazanemu skorzystanie z pomocy prawnej wyznaczonego obrohcy z urzedu, zas
fakt, ze skazany nie byt zadowolony stanowiskiem wyrazonym w opinii o braku
podstaw do sporzgdzenia i podpisania wniosku 0 wznowienie postepowania, nie
narzuca konieczno$ci wyznaczenia kolejnego adwokata z urzedu do badania
podstaw wniosku.

Skazany prawidtowo zostat wezwany do usuniecia braku formalnego
poprzez sporzgdzenie i podpisanie wniosku o wznowienie postepowania przez

obronce z wyboru. Podnoszone przez B. M. argumenty o stabej kondycji finansowe;j



zwigzanej z brakiem zatrudnienia w areszcie sledczym, nie sg w stanie skutecznie
podwazyc¢ trafnej decyzji Sgdu Apelacyjnego podjetej w zaskarzonym zarzgdzeniu.

Nadmieni¢ jedynie nalezy, ze ztozenie wniosku o wznowienie postepowania
na korzysc nie jest ograniczone zadnym terminem, zatem skazany moze to uczyni¢
w przysztosci po zebraniu odpowiednich $rodkéw finansowych i zleceniu
sporzgdzenia wniosku ustanowionemu przez siebie adwokatowi.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



