Sygn. akt: WA 4/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Bulinski (przewodniczacy)
SSN Edward Matwijow

SSN Jerzy Steckiewicz (sprawozdawca)
Protokolant : Anna Krawiec

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Zbigniewa
Badelskiego w sprawie: 1) ptk. rez. P. B.,

2) pptk. rez. W. W,

3) ptk. D. G.
oskarzonych z art. 228 § 1 k.k., art. 231 § 2 k.k. i inne, po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na rozprawie w dniu 25 lutego 2013 r., apelacji wniesionych przez
obroncéw oskarzonych od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 5

wrzesnia 2012 r.,

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

pptk. rez. W. W. uniewinnia od zarzutu popelnienia
przestepstwa okreslonego w art. 228 § 1 k.k.,

2. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do ptk. D. G. i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umarza postepowanie o czyn
okreslony w art. 231 § 1 k.k. i art. 271 § 1 k.k. polegajacy na tym,
ze w okresie czerwiec - lipiec 2004 r. w S., jako funkcjonariusz
publiczny, nie dopetnit swoich obowigzkéw w ten sposoéb, ze:

a) w czerwcu 2004 r. poswiadczyl nieprawde, co do
okolicznosci majacych znaczenie prawne, tj. co do rzeczywistych
potrzeb wykonania prac polegajagcych na usunieciu dzikich



wysypisk smieci znajdujgcych sie na placu éwiczen taktycznych,
we wniosku datowanym na 14.05.2004 r., a nastepnie w tym
samym okresie poswiadczyt nieprawde w protokotach odbioru
prac, polegajacych na: wycieciu i usunieciu samosiejek na pasie
¢éwiczen taktycznych i osrodku sportéw fizycznych, datowanym
na 02.06.2004 r. i usunieciu wiatrolomow i przeszkéd
naturalnych, datowanym na 29.06.2004 r., co do faktu wykonania
tych prac, poprzez zlozenie podpisu na rzeczonych
dokumentach,

b) 2 lipca 2004 r. zatwierdzit do zaptaty faktury: nr 11/04 z dnia
09 czerwca 2004 r. w przedmiocie usuniecia dzikich wysypisk
Smieci wystawiong przez Przedsiebiorstwo Wielobranzowe GM;
nr 5/04 z dnia 04 czerwca 2004 r. w przedmiocie karczowania
samosiewow wystawiong przez Zaktad Ogéinobudowlany A.; nr
4/04 z dnia 01 czerwca 2004 r. w przedmiocie odtworzenia paséw
przeciwpozarowych i utrzymania istniejgcych, wystawiong przez
Zaktad Ogoélnobudowlany A.; nr 7/04 z dnia 15 czerwca 2004 r. w
przedmiocie usuniecia wiatrotoméw, wystawiong przez Zakiad
Ogodinobudowlany A.; nr 9/2004 z dnia 14 czerwca 2004 r. w
przedmiocie odtluszczania i przegladu kotiéw chiodniczych,
wystawiong przez Zaktad Elektromechaniczny K. R.; przedtozone
przez G. M., poswiadczyt nieprawde co do faktu wykonania prac
w nich wyszczegolnionych, a w konsekwencji co do istnienia
podstawy do zaptaty,

w pozostalym zas zakresie utrzymuje go w mocy,

3) na podstawie art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
optatach w sprawach karnych oraz art. 626 § 1 k.p.k. wymierza
ptk. rez. P. B. optate w wysokosci 300 (trzysta) ziotych oraz
obcigza go w 1/3 kosztami postepowania odwotawczego, ktére w
pozostatym zakresie ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 5 wrzesnia 2012 r.,
miedzy innymi skazani zostali:

l. ptk. rez. P. B. za to, ze:

»1. w okresie od marca 2001 r. do 2003 r. w S., w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej -
dowodcy Jednostki Wojskowej /.../, przyjat od Z. K. korzys¢ majgtkowg w postaci
pieniedzy w tgcznej kwocie nie mniejszej niz 15.000 zt i nie wiekszej niz 20.000 zt
oraz w postaci zaptaty za positki i alkohol w lokalach i swiadczone w agencji



towarzyskiej ustugi seksualne o tgcznej wartosci okoto 2.250 zt, przy czym tgczna
wartosc¢ przyjetych korzysci majgtkowych wyniosta nie mniej niz 17.250 zt,

tj. o popetnienie przestepstwa z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

2. w 2003 r. w K., w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej - dowddcy Jednostki
Wojskowej /../, przyjgt od G. M. korzy$¢ majatkowg w postaci zaptaty za
Swiadczone w agencji towarzyskiej ustugi seksualne oraz zaptaty za serwowany

tam alkohol o tgcznej warto$ci okoto 2.500 zi,
tj. o popetnienie przestepstwa z art. 228 § 1 k.k.,

3. od nieustalonego dnia pazdziernika 2003 r. do konca grudnia 2003 r. w S., w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru przyjat od G. M.,
w zwigzku z petnieniem przez siebie funkcji publicznej -dowodcy Jednostki

Wojskowej /.../:

- nieustalonego dnia pazdziernika 2003 r. na terenie Jednostki Wojskowej /.../,

korzys¢ majgtkowg w postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zt,

- pomiedzy 20 a 23 grudnia 2003 r. w domu przy ulicy A., korzys¢ majgtkowg w
postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zt,

przy czym tgczna wartos¢ przyjetej korzysci majgtkowej wyniosta 50.000 zi,
tj. o popetnienie przestepstwa z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

4. w grudniu 2003 r. w S., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspdlnie i w
porozumieniu z pptk. L. L. - Szefem logistyki Jednostki Wojskowej /.../, kpt. I. R. —
szefem stuzby zywnosciowej wymienionej jednostki, G. M. i D. L., przekraczajgc
swoje uprawnienia, doprowadzit do przekazania na rachunek bankowy firmy I. G.
nalezgcy do K. L., a reprezentowanego przez D. L., powierzonych Dowddcy
Jednostki Wojskowej /.../, pieniedzy w tgcznej kwocie 17.000 zt (siedemnascie

tysiecy ztotych), w ten sposob, ze dziatajgc w ramach podziatu rol:

- w grudniu 2003 r. wraz z pptk. L. £. polecit kpt. I. R. sporzadzi¢, na podstawie
przekazanych mu ofert firm I. G., nalezacej do K. L. oraz G., nalezacej do G. M.,

dokumentacje przetargowg w postaci:



- wniosku na udzielenie zamowienia z pominieciem ustawy o zamowieniach
publicznych w przedmiocie czyszczenia i dezynfekcji pomieszczen kuchni
wiasciwej i przygotowalni technologicznych oraz przegladu i czyszczenia komor

chtodniczych w budynku nr 5, 6 i 28,

- wniosku w przedmiocie wyrazenia zgody na wykonanie zabiegow higieniczno

sanitarnych,

- protokotu z wyboru oferenta na wykonanie ustugi polegajgcej na czyszczeniu i
dezynfekcji pomieszczen kuchni wtasciwej i przygotowalni technologicznych oraz
przegladzie i czyszczeniu komor chfodniczych w budynku nr 5, 6 i 28 datowanym
na 24.12.2003 r., ktére to dokumenty ptk P. B., sktadajgc na nich oraz na fakturze
VAT Nr 1/12/03 z dnia 29.12.2003 r. swoje podpisy zatwierdzit, poswiadczajgc w
ten sposob nieprawde co do rzeczywistych potrzeb wykonania wskazanych w

rzeczonych dokumentach prac,

- w grudniu 2003 r. kpt. I. R. poswiadczyt nieprawde co do okolicznosci majgcych
znaczenie prawne w dokumentach: we wniosku o wykonanie prac polegajgcych na
wykonaniu zabiegéw odttuszczania i dezynfekcji pomieszczen kuchni wtasciwej i
pomieszczen technologicznych, datowanym na 22.12.2003 r.. w wniosku na
udzielenie zamowienia z pominieciem ustawy o zamdwieniach publicznych,
datowanym na 23.12.2003 r., w zleceniu nr 5/2003, datowanym na 24.12.2003 r.,
co do rzeczywistych potrzeb wykonania tych prac, w protokole z wyboru oferenta
na wykonanie ustugi polegajacej na czyszczeniu i dezynfekcji pomieszczenh kuchni
wiasciwej i przygotowalni technologicznych oraz przeglgdzie i czyszczeniu komor
chtodniczych w budynku nr 5, 6 i 28 datowanym na 24.12.2003 r., co do
komisyjnego wyboru najkorzystniejszej oferty, w protokole odbioru prac zleconych
datowanym na 29.12.2003 r., co do faktu wykonania wskazanych w nim prac,
poprzez ztozenie na rzeczonych dokumentach swoich podpiséw, a ponadto na
fakturze VAT nr 1/12/03 z dnia 29.12.2003 r., co do faktu wykonania prac, poprzez
dokonanie wtasnorecznej adnotacji na fakturze potwierdzajgcej wykonanie prac
polegajgcych na dezynfekcji i odttuszczaniu pomieszczen kuchni witasciwej i po-
mieszczen technologicznych oraz poprzez ztozenie podpisu na rzeczonej fakturze,

- W grudniu 2003 r. wraz z pptk. L. R., wykorzystujgc uzaleznienie



od siebie - zalezno$¢ stuzbowg mijr. A. B. uzyskali od niego poswiadczenia
nieprawdy w dokumentach: w protokole z wyboru oferenta na wykonanie ustugi
polegajgcej na czyszczeniu i dezynfekcji pomieszczen kuchni i kuchni wiasciwej i
przygotowalni oraz przegladzie i czyszczeniu komor chtodniczych w budynku nr 5,
6 i 28 datowanym na 24.12.2003 r., co do komisyjnego wyboru najkorzystniejszej
oferty, w protokole odbioru prac zleconych datowanym na 29.12.2003 r., co do
faktu wykonania wskazanych w nim prac, poprzez ztozenie na rzeczonych
dokumentach swoich podpisow,

- w grudniu 2003 r. wraz z pptk. L. R., wykorzystujgc uzaleznienie od siebie -
zaleznosc¢ stuzbowg kpt. W. B. uzyskali od niego poswiadczenia nieprawdy w
dokumentach: w protokole z wyboru oferenta na wykonanie ustugi polegajgcej na
czyszczeniu i dezynfekcji pomieszczen kuchni wiasciwej i przygotowalni
technologicznych oraz przegladzie i czyszczeniu komor chtodniczych w budynku nr
5, 61 28 datowanym na 24.12.2003 r., co do komisyjnego wyboru najkorzystniejszej
oferty, w protokole odbioru prac zleconych datowanym na 29.12.2003 r., co do
faktu wykonania wskazanych w nim prac, poprzez ziozenie na rzeczonych
dokumentach swoich podpiséw, powodujgc w ten sposob wyptate pieniedzy w
kwocie 17.000 zt (siedemnascie tysiecy ztotych) na rachunek bankowy firmy I. G.,

za prace, ktére nie zostaty wykonane, czym dziatat na szkode Jednostki Wojskowej,

tj. o popeftnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 284 § 2
k.k.,wzb.zart. 271 § 3 kk.,,wzb. zart. 271 § 1 kk. wzw. z art. 18 § 1 k.k., w zw.
zart. 21§ 2 kk., wzw. zart. 12 k.k.,

5. od 30 czerwca 2003 r. do blizej nieustalonego dnia lipca 2003 r. w S. w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wspolnie i w
porozumieniu z pptk. L. L. - szefem logistyki, kpt. W. L. - kierownikiem Wojskowej
Administracji Koszar /.../, G. M., M. S. oraz st. chor. D. L., w celu uzyskania dla G.
M. od rzeczonej jednostki wojskowej zamodwienia publicznego w zakresie
sprzgtania pomieszczen, utrzymania w czystosSci pomieszczehn i placéw i
pielegnacje terenéw zielonych - zgodnie z protokotem postepowania o zamowienie
publiczne o wartosci szacunkowej powyzej 30.000 ECU z dnia 23.06.2003 r.,

dziatajgc na zasadzie podziatu rol:



- w dniu 30 czerwca 2003 r. nie dopetnit obowigzku wynikajgcego z art. 6 ust. 1 a

contrario ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. 0 zamowieniach publicznych,
postepowania 0  udzielenie = zamowienia  publicznego, nakazujgcego
przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego przez
jednostke wojskowg i zawart w imieniu rzeczonej jednostki z G. M. umowe nr

80/2003/F, na wykonanie wymienionego zamowienia,

- w lipcu 2003 r. porozumiat sie z G. M. co do dostarczenia przez wymienionego
przedsiebiorce nierzetelnych ofert majgcych stworzyé pozory przeprowadzenia
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, w ktérych ustalone osoby
poswiadczyty nieprawde, co do dat wytworzenia tych dokumentow, a nastepnie

polecit kpt. W.B. stworzenie dokumentéw w postaci:

o wniosku na rozpoczecie postepowania o udzielenie
zamowienia z datg 02.06.2003 r.,
o specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia,

o zapytan o cene datowanych na dzieh 09.06.2003 r.,

o potwierdzenia doreczenia zaproszen,
o zbiorczego zestawienia ofert otwartych w dniu 23.06.2003 r.
o oswiadczen cztonkow komisji przetargowej datowanych

na dzien 23.06.2003 r.

o protokotu postepowania o zamdwienie publiczne o wartosci
szacunkowej powyzej 30.000 EURO, datowanym na dzien
23.06.2003 r.
potwierdzajgcych przeprowadzenie w czerwcu 2003 r. postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego w przedmiocie sprzgtania pomieszczen, utrzymania w
czystosci pomieszczen i placéw i pielegnacje terendw zielonych, co nie polegato na
prawdzie oraz poswiadczyt nieprawde w dokumentach:
° wniosku na rozpoczecie postepowania o udzielenie
zamowienia z datg 02.06.2003 r.;
o specyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia,
o zapytan o cene datowanych na dzieh 09.06.2003 r.,

° protokotu postepowania o zamdwienie publiczne o wartosci



szacunkowej powyzej 30.000 EURO, datowanym na dzien
23.06.2003 r.
potwierdzajgc, iz dokumenty te zostaty sporzgdzone w czerwcu 2003 r., co nie po-
legato na prawdzie, czym dziatat na szkode Jednostki Wojskowej /.../,
tj. o popetnienie przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art.
271§ 3 kk.wzw. zart. 18§ 1 kk. wzw. zart. 21 § 2 k.k.,, wzw. z art. 12 k.k.

6. w 2003 r. w K. w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej - Dowddcy Jednostki
Wojskowej /.../, przyjat od Z. K.- K. korzy$¢ majgtkowg w postaci ustugi polegajgcej
na wykonaniu prac budowlanych w prywatnym domu jednorodzinnym w K. oraz
materiatbw budowlanych uzytych do rzeczonych prac w fgcznej wysokosSci
27.755,94 zt

tj. o popetnienie przestepstwa z art. 228 § 1 k.k.

oraz uniewinniony od tego, ze:

- w lipcu w S., w zamiarze by pptk W. W. przyjat od Z. K. i G. M. w zwigzku z
petnieniem funkcji publicznej — gtéwnego ksiegowego Jednostki Wojskowej—
korzys¢ majgtkowg w postaci pieniedzy w tgcznej kwocie 40.000 zt, udzielajgc rady
oraz posredniczgc w kontakcie wyzej wymienionych, pomogt ptk. W. W. w przyjeciu
rzeczonej korzysci majgtkowej,

tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k.”

Il. pptk rez. W. W. za to, ze:

»W lipcu 2004 r. na terenie nieustalonej stacji paliw w S., w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej — gtownego ksiegowego Jednostki Wojskoweyj /.../ przyjat od G. M.
w formie nieoprocentowanej i bez okreslonego blizej terminu zwrotu pozyczki,
pochodzgce od tegoz G. M. oraz Z. K. pienigdze w tgcznej kwocie 40.000 zt, przy
czym korzyscig majgtkowg byt brak koniecznosci uiszczenia odsetek od tej kwoty w
wysokoSci nie mniejszej niz 7.350 zt,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 228 § 1 k.k.”

Zarzut przeciwko temu oskarzonemu sformutowany w akcie oskarzenia

brzmiat jak nastepuje:

W lipcu 2004 r. w S., w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej — gtéwnego
ksiegowego Jednostki Wojskowej /.../ przyjat od Z. K. korzys¢ majgtkowg w postaci
pieniedzy w kwocie 20.000 zt oraz od G. M. korzy$¢ majgtkowg w postaci pieniedzy



w kwocie 20.000 zt, przekazanych jednoczesnie przez G.M. na terenie nieustalonej
stacji paliw, przy czym tgczna kwota przyjetej korzysci wyniosta 40.000 zi,
tj. o popetnienie przestepstwa z art. 228 § 1 k.k.”

lll. ptk. D. G. za to, ze:

, W OKresie czerwiec - lipiec 2004 r. w S., dziatajgc w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
wspolnie i w porozumieniu z ptk. K. t. - Dowoddcg Jednostki Wojskowej /.../, ppik. L.
L. - szefem logistyki rzeczonej Jednostki oraz G. M., M. K. i K. R., przekraczajgc
swoje uprawnienia, doprowadzit do przekazania G. M., powierzonych Dowddcy
Jednostki Wojskowej /.../, pieniedzy w tgcznej kwocie 101.573,01 zt (sto jeden
tysiecy piecset siedemdziesigt trzy ziote jeden grosz) na szkode Jednostki

Wojskowej oraz:

a) w czerwcu 2004 r. poswiadczyt nieprawde, co do okolicznosci majgcych
znaczenie prawne tj., co do rzeczywistych potrzeb wykonania prac polegajacych na
usunieciu dzikich wysypisk smieci znajdujgcych sie na placu ¢wiczen taktycznych,
w wniosku datowanym na 14.05.2004 r., a nastepnie w tym samym okresie
poswiadczyt nieprawde w protokotach odbioru prac, polegajgcych na: wycieciu i
usunieciu samosiejek na pasie ¢wiczen taktycznych i osrodku sportéow fizycznych,
datowanym na 02.06.2004 r. i usunieciu wiatrotoméw i przeszkdéd naturalnych,
datowanym na 29.06.2004 r., co do faktu wykonania tych prac, poprzez ztozenie
podpisu na rzeczonych dokumentach,

b) 2 lipca 2004 r. zatwierdzit do zaptaty faktury: nr 11/04 z dnia 09 czerwca 2004 r.
w przedmiocie usuniecia dzikich wysypisk Smieci wystawiong przez
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe G.; nr 5/04 z dnia 04 czerwca 2004 r. w
przedmiocie karczowania samosiewow wystawiong przez Zaktad Ogoélnobudowlany
A.; nr 4/04 z dnia 01 czerwca 2004 r. w przedmiocie odtworzenia pasow
przeciwpozarowych i utrzymania istniejgcych, wystawiong przez Zaktad
Ogolnobudowlany A.; nr 7/04 z dnia 15 czerwca 2004 r. w przedmiocie usuniecia
wiatrolomow, wystawiong przez Zaktad Ogdélnobudowlany A.; nr 9/2004 z dnia 14
czerwca 2004 r. w przedmiocie odtluszczania i przegladu kottéw chtodniczych,

wystawiong przez Zaktad Elektromechaniczny K. R.; przedfozone przez G. M.,



poswiadczyt nieprawde co do faktu wykonania prac w nich wyszczegdlnionych, a w
konsekwencji co do istnienia podstawy do zaptaty,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 284 § 2
k.k.,wzb.zart. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k.”.

Oskarzonym wymierzono nastepujace kary:

Pik. rez. P. B.: za czyny opisane w pkt. 1,2,3 i 6 uznajgc, ze stanowig one
ciag przestepstw na kare roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeczono
na podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartos¢
korzysci majgtkowych osiggnietych z tych przestepstw w kwocie 97.525,94 zt, zas
za pozostate, po roku pozbawienia wolnosci — kare taczng pozbawienia wolnosci w
wysokosci 2 lat, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres préby

wynoszgcy 4 lata.

Pptk. rez. W. W. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres lat 2 oraz orzeczono przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa osiggnietg z przestepstwa korzys¢ majgtkowg w wysokosci 7.350

zt.

Pik. D. G. na kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 2 lat oraz grzywne w rozmiarze 40 stawek dziennych, kazda

po 50 zi.

Apelacje od tego orzeczenia wniesli obroncy oskarzonych — obronca ptk. rez.
P. B. na rozprawie przedfozyt dodatkowo pismo procesowe, w ktdérym podnidst

dodatkowe argumenty majgce przemawiac na korzys¢ jego mandanta.

Obroncy postawili nastepujgce zarzuty zaskarzonemu wyrokowi:

Obronca pitk. rez. P.B.:
,1. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:
a) art. 201 kpk w zw. z 193 k.p.k. poprzez nie powotanie przez Sad nowego
biegtego psychologa, co skutkowato brakiem wydania obiektywnej i petniej opinii w
zakresie prawidtowosci procesOdw zapamietywania, przechowywania i skfadania
wiarygodnych zeznan przez swiadka Z. K., brakiem mozliwosci skonfrontowania
opinii biegtego A. P. wykonanej na zlecenie prokuratora w postepowaniu
przygotowawczym w zwigzku z posiadanymi informacjami, iz Swiadek Z. K. w opinii

innego biegtego wydanej do innej sprawy zawistej przed Wojskowym Sagdem
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Okregowym w P. z uwagi na uzaleznienie od alkoholu miat stwierdzone zaburzenia

osobowosci majgce wptyw na ocene faktéw.

b) art. 2 §2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art., 410 k.p.k.: - poprzez
wydanie orzeczenia bez zachowania zasady obiektywizmu, z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowodow oraz zasady bezposredniosci dowodow, poprzez nie
wyjasnienie, dlaczego Sad uznat, iz oskarzony pitk rez. P. B. jest winny
zarzucanym mu aktem oskarzenia czyndw w zakresie przyjecia korzySci
majgtkowych od Z.K. oraz G. M. za ustugi seksualne swiadczone w agencji
towarzyskiej w K. oraz zaptaty za serwowany tam alkohol i positki, jezeli fakty te,
poza twierdzeniami Z. K. i G M. nie znajdujg uzasadnienia w zebranym w sprawie

materiale dowodowym w tym zeznaniach pozostatych swiadkéw i w dokumentach.

2. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy

wptyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na:

a) btednym ustaleniu przez Sad, iz oskarzony pik. rez. P. B. przyjat od Z. K.
korzys¢ majgtkowg w postaci ustugi polegajgcej na wykonaniu prac budowlanych w
prywatnym domu jednorodzinnym oskarzonego oraz zakupu przez Z. K. materiatow
budowlanych na kwote 27.755,94 zl, jezeli z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym potwierdzenia wyptaty z konta, iz oskarzony ptk. rez. P. B.
zaptacit Z. K.za wykonane prace przy remoncie domu kwote 15.000 zt w dniu
18.09.2003r.,

b) btednym przyjeciu przez Sad, iz oskarzony ptk. rez. P. B. petigc obowigzki
dowddcy jednostki przyjat od G. M. korzy$¢ majgtkowg w postaci zaptaty za
Swiadczone w agencji towarzyskiej ustugi seksualne oraz zaptaty za serwowany
tam alkohol w tgcznej, jezeli z zebranego wprawie materialtu dowodowego w
postaci zeznan pozostatych swiadkow wynika, iz w oskarzony nie korzystat z
jakichkolwiek ustug seksualnych w agencji towarzyskiej w K. oraz brak jest poza

zeznaniami G. M., iz uiszczat za oskarzonego jakiekolwiek optaty za alkohol,

c) btednym przyjeciu i ustaleniu przez Sad, aby oskarzony ptk. rez. P. B. przyjat od
G. M. korzys¢ majgtkowg w kwocie tgcznej 50.000 zi, jezeli zgromadzony w aktach
materiat dowodowy, w tym zeznania swiadkéw i wyjasnienia oskarzonego nie

potwierdzajg zeznan G. M.,
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d) btednym przyjeciu, a wrecz braku ustalenia przez Sad czy ptk rez. P. B. bedgc
dowodcg jednostki miat Swiadomosc, iz przedstawione mu dokumenty w postaci
ofert na wykonanie zamdwienia publicznego w zakresie sprzgtania pomieszczen,
utrzymania czystosci pomieszczen i placow i pielegnacje terenow zielonych jak
rowniez cata przedstawiona mu do podpisu dokumentacja przetargowa z czerwca
2003r. byta nierzetelna, jezeli zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
wskazuje, iz oskarzony ptk rez. P. B. dysponujgc osobami odpowiedzialnymi za
przygotowanie i przeprowadzenie postepowania przetargowego, w tym opiniami
prawnika Jednostki Wojskowej, Gtdwnego Ksiegowego oraz osob zajmujgcymi sie
organizacjg przetargow nie miat Swiadomosci, iz dokumentacja oraz oferty ztozone
w przetargu sg nierzetelne, a przetarg byt przeprowadzony niewtasciwie, co

skutkowato zawarciem umowy z G. M. na wykonanie tego zlecenia,

e) btednym przyjeciu, a wrecz braku ustalenia przez Sad czy ptk rez. P. B. bedgc
dowddcg jednostki miat swiadomos¢, iz przedstawione mu w grudniu 2003r.
dokumenty w postaci wniosku o udzielenie zamdwienia z pominieciem ustawy o
zamowieniach publicznych na czyszczenie i dezynfekcje pomieszczen kuchni i
przygotowalni technologicznej oraz przegladu i czyszczenia komor chtodniczych,
pozostatych dokumentow w tym protokotu wyboru oferenta oraz samych ofert oraz
dokumentow potwierdzajgcych wykonanie w/w zamdwienia nie byly rzetelne i
stwierdzaty nieprawde, gdyz ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
wynika, iz oskarzony P. B. nie miat Swiadomosci i wiedzy, iz dokumenty nie sg
rzetelne, a ustuga nie zostata wykonana, gdyz osoby odpowiedzialne za
organizacje przetargu oraz przygotowanie dokumentow oraz protokotéw nie
przekazali mu takiej informacji, a ptk rez. P.B. opart sie na zaufaniu oraz na

opiniach os6b mu podwtadnych w tym zakresie”.
Obronca pptk. rez. W. W.:

,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na
jego tre$¢, a polegajgcy na uznaniu oskarzonego za winnego popetnienia czynu
zakwalifikowanego z art. 228 § 1 k.k. z tego powodu, ze w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej gtdwnego ksiegowego jednostki wojskowej, przyjgt pozyczke od
G. M. w kwocie 40 000 zt, bez obowigzku uiszczenia odsetek, przez co przyjat

korzys¢ majgtkowg w formie nieoptaconych odsetek w kwocie 7 350 zt, chociaz
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udzielona oskarzonemu pozyczka nie byta zwigzana z petnieniem funkcji publicznej
zostata zwrocona, miata charakter cywilno-prawny i prywatny, a z umowy pozyczki
nie wynikat obowigzek naliczenia odsetek”.

W uzasadnieniu sSrodka odwotawczego obrohca powotat nastepujgce
zasadnicze argumenty: udzielenie i przyjecie pozyczki miato charakter towarzyski i
nie wigzato sie z petniong przez oskarzonego funkcjg publiczng, nie ona byta
sprzeczna z prawem (wskazuje sie art. 359 § 1 k.c.), nie wykazano by
pozyczkodawca byt faworyzowany przez pozyczkobiorce w jakikolwiek sposéb.

Obronca ptk. D. G.:

,1 . obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 231 § 2 k.k., art. 284 § 2 k.k., art.
270 § 1 k.k. iart. 21 § 2 k.k., polegajaca na niezasadnym przyjeciu, ze w ustalonym
przez Sad | instancji stanie faktycznym zostaty wyczerpane znamiona przestepstwa

umyslnego, kierunkowego, okreslonego w tych przepisach,

2. majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia obraze przepisow prawa karnego

procesowego, a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajagcg na
ztamaniu okreslonego w art. 4 k.p.k. zakazu kierunkowego nastawienia do
sSprawy poprzez pominiecie istotnych okolicznosci i dowodow wspierajgcych
obrone oskarzonego, w konsekwencji zas naruszenie wyrazonej w art. 7 k.p.k.
zasady Swobodnej oceny dowodOw oraz art. 410 k.p.k. poprzez nie
rozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy w sposob zgodny z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, niezasadne zakwestionowanie wyjasnien oskarzonego,
pominiecie czesci zgromadzonych w sprawie dowodow, wytgcznie tych, ktoére
przemawiaty na korzys¢ oskarzonego, takich jak zeznania swiadkéow G. M., T. S.
na rozprawie, A. B., D. L., nadto dokumenty obrazujgce przebieg stuzby ptk. D. G.
w 2004r. - przy jednoczesnym rozstrzygnieciu wszystkich nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na jego niekorzysc”.

Podnoszac te zarzuty obroncy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonych, a obronhcy ptk. rez. P. B. i ptk. rez. D. G., alternatywnie,
0 jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Apelacja wniesiona przez obronce pptk. rez. W. W. okazata sie w pefni

uzasadniona.
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Najmniejszych watpliwosci nie budzi ustalony stan faktyczny dotyczacy tego
oskarzonego, jezeli chodzi o okolicznosci i warunki na jakich G. M. udzielit
oskarzonemu pozyczki (potowe gotowki przekazat Z. K.) w wysokosci 40 000 zt.
Poza sporem jest, ze pozyczkodawca i pozyczkobiorca nie uzgodnili zadnych
warunkéw sptaty zobowigzania, terminu w jakim miataby ona nastgpi¢ i w ogole nie
rozmawiali o ewentualnych odsetkach. Pozyczka zostata sptacona w catosci.

Opierajgc sie o te fakty prokuratura przedstawita pptk. rez. W. W. zarzut
popetnienia przestepstwa okreslony w art. 228 § 1 k.k., polegajgcego na przyjeciu
korzysci majgtkowej w wysokosci 40 000 zt. Tresci zarzutu Sad nie podzielit
stwierdzajgc, ze oskarzonemu ,nie sposob przypisac¢ przyjecia korzysci majgtkowe;j
— W zwigzku z petnieniem funkcji publicznej — w postaci catej kwoty pozyczki.
Wszak o przyjeciu popetnienia przestepstwa umysinego decyduje zamiar sprawcy,
a wystepku z art. 228 1 k.k. nie sposdb dopusci¢ sie z zamiarem ewentualnym.”
Jednoczesnie, Sad przyjat, ze pptk rez. W. W. jest winny zarzucanego mu
przestepstwa z art. 228 1 k.k., uznajgc, ze korzyscig, jakg uzyskat oskarzony byta
nie wreczona mu kwota, a ,usrednione” od niej odsetki. Na poparcie wyrazonego
poglgdu Sad nie przytacza zadnych dowodow, snuje jedynie przypuszczenia, ze
oskarzony otrzymujgc pozyczke ,doskonale wiedziat i miat pethg swiadomos¢, ze
wspomniana bez odsetkowa pozyczka jest zwigzana — poza telefonicznym
wsparciem udzielonym mu przez dowddce, ptk. P. B. — wytgcznie z zajmowanym
przez niego stanowiskiem stuzbowym”. Méwigc wprost Sgd wyraza przekonanie, ze
G. M. wreczyt pptk. rez. W. W. korzy$¢ majgtkowa, ktdrg byty odsetki od udzielonej
pozyczki, po to by uzyskac jego przychylnos¢, gdy bedzie zabiegat o zlecenia na
wykonanie ustug w jednostce wojskowej, w ktorej oskarzony petnit stuzbe.

Sad Najwyzszy zapatrywanie to uznaje za catkowicie dowolne, a ponadto
nielogiczne i niekonsekwentne.

Mimo ze Sad trafnie okreslit charakter omawianego przestepstwa, ani
stowem — poza zacytowanym fragmentem uzasadnienia — nie odniost sie do jego
strony podmiotowej, uchylajgc sie tym samym od wyjasnienia (udowodnienia), ze
oskarzony dziatat umysinie i przyjgt wspomniang korzy$¢ w zwigzku z petniong
funkcjg ksiegowego.

Odwotujgc sie do ustalen Sadu (k. 44 uzasadnienia), sprzecznych zresztg z

zarzutem i nowo sformutowanym opisem czynu, pptk. rez. W. W. w chwili
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przyjmowania pozyczki nie byt ksiegowym w jednostce wojskowej i co najwyzej
miat objgc te funkcje, jak pisze Sad ,, w nieodlegtej przysztosci.

Ponadto, udzielajgcy pozyczki, G. M. zaprzeczyt, ze wreczajac jg miat na
uwadze zdobycie przychylnosci oskarzonego. Mowit o tym wyraznie przed Sadem,
gdzie stanowczo to negowat, chociaz jednorazowo przyznat, iz poczgtkowo takg
ewentualnos¢ rozwazat wraz z Z. K.; zeznat bowiem, ze ,mysleliSmy naciskaé¢ na
W., cos w zwigzku ze wspotpracy, ale to nie miato sensu, bo dowddcg byt ptk T”.
Wobec powyzszego mozna zatem przyjac, ze G. M. i jego wspodlnik poczgtkowo
zamierzali korumpowaé oskarzonego , o czym ten nie wiedziat, ale ostatecznie od
tego zamiaru odstgpili. Sgd w zaskarzonym wyroku uzasadniajgc poglad, ze
pozyczka w istocie byta korzyscig w rozumieniu art. 228 § 1 k.k. opiera go na
zatozeniu, ze udzielajgcy jg musiat liczy¢ na profity z tego tytutu, bowiem ,nie
sposob racjonalnie zatozyC i przyjaé, ze nieznane osoby udzielajg pozyczki na tak
dogodnych warunkach”. Pomijajgc, ze poglad Sadu jest tylko przypuszczeniem, a
wiec okolicznoscig, ktora nie moze niczego dowodzi¢, mozna (wyjgtkowo, tylko jako
przeciwwage dla rozumowania Sadu) zatozy¢, ze pozyczki udzielono w wyniku
posrednictwa dowddcy jednostki wojskowej, ktéremu zresztg prokuratura
przedstawita z tego powodu zarzut popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 18
§ 3 k.k. wzw. z art. 228 § 1 k.k. i od ktérego zostat on prawomocnie uniewinniony.

Dowodem ,pomocniczym” dla Wojskowego Sadu Okregowego winy
oskarzonego byto to, ze G. M. wyrokiem Wojskowego Sadu Garnizonowego w S. z
dnia 25 kwietnia 2012 r., zostat prawomocnie skazany (w trybie art. 387 k.p.k),
miedzy innymi za wreczenie korzysci majgtkowej W. W. (okreslanemu wowczas nie
z nazwiska, ale jako osoba ustalona). Okoliczno$¢ ta, chociaz jest faktem, nie moze
automatycznie oznaczac, ze winny jest rowniez oskarzony, ktéry miat owg korzysc¢
majgtkowg przyjac.

Kodeks postepowania karnego w art. 8 § 1 formutuje bowiem zasade
jurysdykcyjnej samodzielnosci sgdu karnego zgodnie, z ktdérg samodzielnie
rozstrzyga on zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany z
rozstrzygnieciem innego sgdu lub organu. Zasada ta w petni powinna znalez¢
zastosowanie w niniejszej sprawie, zwtaszcza w Swietle wyjasnien G. M. Wyjasnit
on bowiem, co nastepuje (k. 6613 i dalsze) ,to byta pozyczka, a nie udzielenie
korzysci majgtkowej, a ze zarzut tak zostat sformutowany...”. ,Ja poddatem sie
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karze... dla sSwietego spokoju”, i dalej , mojej argumentacji (oskarzony do zarzutu
nie przyznawat sie — uwaga SN) ani sad, ani prokurator nie przyjeli”.

Jak juz wspomniano przypisanie oskarzonemu, ze osiggnietg przez niego
korzyscig majgtkowg stanowity tylko niezaptacone odsetki, byto nielogiczne. Jezeli
bowiem udowodniono by, ze pptk. rez. W. W. przyjat tapdwke, to powinna nig by¢
cata wreczona mu kwota, mimo ze jg zwrdécit. Jak wynika z zebranych dowodow,
oskarzony potrzebowat pilnie pieniedzy na sptate zobowigzan, a z ich uzyskaniem
miat problemy. Zwrocit sie w tej sytuacji do przetozonego, a ten wskazat mu G. M.
Korzys$cig dla oskarzonego byta zatem cata udzielona mu w wyniku pozyczki kwota,
bowiem tylko dzieki niej, bez narazenia sie na dodatkowe koszty, mogt uregulowac
cigzgce na nim zobowigzania.

Niekonsekwencja Sadu zwigzana jest z rozstrzygnieciem, ktére podjeto
odnos$nie oskarzonego P. B. Uniewinniajgc wymienionego od wspétdziatania
przestepczego z oskarzonymi W. W., Z. K. i G. M. Sad dysponowat bowiem tymi
samymi ,dowodami”, ktére w jego ocenie przemawiaty na niekorzys¢ pptk. rez. W.
W., ale juz nie na korzys¢ oskarzonego P. B.

Czesciowo za zasadng Sad Najwyzszy uznat apelacje obroncy oskarzonego
ptk. D. G. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyraznie wskazuje, ze
Wojskowy Sad Okregowy wiele uwagi poswiecit zagadnieniom, ktére sg bezsporne,
poniewaz znajdujg potwierdzenie w licznych dowodach rzeczowych oraz
wyjasnieniach oskarzonego.

Nie do zakwestionowania jest zatem fakt, Zze oskarzony podpisat wymienione
w zarzucie dokumenty finansowe, nie zapoznajgc sie z ich trescig, przez co nie
dopetnit swoich obowigzkow oraz poswiadczyt w nich nieprawde co do okolicznosci
majgcej znaczenie prawne, a konkretnie wypfacenia na ich podstawie pieniedzy za
rzekomo wykonane ustugi na rzecz jednostki wojskowe;.

Zasadnicze watpliwosci budzg natomiast nastepujgce kwestie: czy
oskarzony wspofdziatat z innymi osobami, czy dziatat w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej i wreszcie, czy dopuscit sie przestepstwa z art. 284 § 2 k.k., a wiec czy
przywtaszczyt sobie powierzong mu rzecz ruchomg w postaci pieniedzy nalezgcych
do jednostki wojskowej.

Przypisujgc ptk. D. G. popetnienie w petnym zakresie przestepstwa
opisanego w zarzucie Sgd w zasadzie swojego stanowiska nie uzasadnit, poza

stwierdzeniem, ze w procederze, ktéry miat miejsce w Jednostce Wojskowej /.../, w
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wyniku, ktorego zostato oskarzonych kilkadziesigt osob (skazano juz kilkanascie)
,uczestniczyt takze ptk D.G”. Uzasadniony jest zatem zarzut, ze Sgd w tej kwestii
dopuscit sie obrazy zasad obiektywizmu, swobodnej oceny dowodow i ttumaczenia
nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego.

Jako przyczynek do poruszanych kwestii mozna wskazac, ze G. M., osoba,
ktora zostata skazana prawomocnie za wiele przestepstw zwigzanych — mdwigc
0golnie — z korumpowaniem o0so6b funkcyjnych Jednostki Wojskowej /.../, zeznajgc
w charakterze $wiadka wyrazat zdziwienie, ze jednym z oskarzonych jest ptk D. G.,
notabene jedyny z pokaznej listy oskarzonych (sprawy toczyty sie i toczg w réznych
sadach), ktéry pozostaje w czynnej stuzbie wojskowe;j.

Z tresci przypisanego czynu oraz ustalen faktycznych ma wynikac, ze
oskarzony dziatat wspdlnie i w porozumieniu z ptk. rez. K. L. — pozostate
wymienione tam osoby miaty funkcjonowac niezaleznie od tego porozumienia -
tymczasem podat on (k. 6092), Ze pomiedzy nim, a ptk. G. ,nie bytlo Zadnego
porozumienia, ani wspétdziatania”. Nie wykazano réwniez, aby ptk D. G. dziatat w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie lub kogo$ innego, bowiem w tej
kwestii nie zostaly podwazone jego wyjasnienia, iz nie pozostawat z nikim w
zmowie oraz nie byt zorientowany w majgcym miejsce przestepczym procederze w
jego macierzystej jednostki wojskowej.

Nieporozumieniem, w Swietle ustalen faktycznych, a nawet opisu czynu
zaproponowanego w akcie oskarzenia, ktérego Sad nie zmienit, byto przypisanie
oskarzonemu popetnienia w zbiegu kumulatywnym przestepstwa okreslonego w art.
284 § 2 k.k. Nalezato zatem, kierujgc sie wskazaniem wynikajgcym z tresci art. 5 §
2 k.p.k., zmieni¢ opis czynu i jego prawng kwalifikacje ograniczajgc go do
stwierdzen, ktore znajdujg petne potwierdzenie w dowodach.

Sad Najwyzszy uznaje, ze przypisany ptk. D. G. w nowej redakcji czyn nie
stanowi przestepstwa z uwagi na znikomy stopien jego spotecznej szkodliwoSci.

Taka ocena czynu uzasadniona jest szeregiem okolicznosci.

Oskarzony w czasie popetnienia przypisanego mu czynu petnit obowigzki
dowaddcy jednostki wojskowej, wczesniej przez dziesie¢ miesiecy przebywat poza
nig w zwigzku z przygotowaniami i udziatem na misji w lIraku, a po powrocie
wykorzystywat zalegty i przystugujgcy mu urlop. Fakt ten, na co stusznie zwraca
uwage obronca oskarzonego, powodowat, ze ptk D. G. nie uczestniczyt w zyciu

jednostki i nie miat mozliwosci obserwowania, czy chociaz dowiedzenia sie co sie w
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niej dzieje, rowniez w sprawach odbywajgcych sie przetargdéw oraz réznego rodzaju
uktadow pomiedzy kadrg, a wykonawcami zlecanych do wykonania prac na terenie
jednostki wojskowej. Nie miat tez zadnego doswiadczenia w gospodarowaniu
srodkami budzetowymi, bowiem przez caty okres stuzby wojskowej zajmowat sie
dowodzeniem i szkoleniem wojska. Przyznajgc sie do podpisania kilku
dokumentow oskarzony twierdzit, ze czynit to w dobrej wierze, bedac przekonanym,
ze wszystko jest w porzgdku, bowiem na tych dokumentach byly juz podpisy osob
za nie odpowiedzialne, ktére na dodatek na co dzien zajmowaty sie tymi sprawami.
Chodzito o takie osoby funkcyjne, jak: szef logistyki, gtbwna ksiegowa, czy szef
wojskowej administracji koszar. Oskarzony podnosit tez, ze z uwagi na nattok pracy
— bywato, ze dziennie podpisywat do dwustu dokumentow — nie mogt wszystkiego
sprawdzac¢ i osobiscie kontrolowac, chociaz z perspektywy czasu wyrzuca sobie
pewng niefrasobliwos¢. Powyzsze ustalenia, ktére nie zostaty podwazone, duzo
mowig o nastawieniu sprawcy do czynu, jego motywacji, jak rowniez
okolicznosciach w jakich do niego doszio i powinny by¢ wziete pod uwage przy
ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, jako jg minimalizujgce. Jak juz
wspomniano oskarzonemu nie mozna udowodnié, ze dziatat w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, ani ze sprzeniewierzyt pienigdze, ktére mu powierzono.
Wszystkie te okolicznosci w przekonaniu Sadu Najwyzszego uzasadniaty
umorzenie postepowania karnego z uwagi na znikomy stopien spotecznej
szkodliwosci przypisanego oskarzonemu zachowania.

Apelacja obroncy pik. rez. P. B. jest nieuzasadniona.

Przed odniesieniem sie wprost do zarzutéw zawartych w apelacji i
dokonaniem oceny zaskarzonego wyroku, w Swietle podniesionych przez nig
okolicznosci kwestionujgcych stusznos$¢ zapadtego orzeczenia, niezbedne jest
poczynienie kilku uwag ogolnych, ktére $cisle tgczg sie jednak z rozpoznawang
sprawg.

Sledztwo w sprawie naduzyé w Jednostce Wojskowej /.../ rozpoczeto sie 19
grudnia 2009 r. na skutek zawiadomienia Z. K., przedsiebiorcy, wiasciciela firmy N.
P., ktéra brata udziat w kilkudziesieciu przetargach organizowanych przez
wspomniang jednostke. Zawiadamiajgcy ujawnit szereg nieprawidtowosci, ktore
miaty wowczas miejsce, mechanizm przestepczej dziatalnosci i wskazat sposrod
kadry tych zotnierzy zawodowych, pracownikéw wojska oraz osoby cywilne, ktore

uczestniczyty w tym procederze. Obcigzyt réwniez siebie. Efektem poczynan Z. K. i
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prowadzonego przez kilka lat sledztwa byty kierowane do sgdéw wojskowych akty
oskarzenia. Na uzytek tego postepowania odwotawczego wskaza¢ nalezy na
sprawe, ktéra w dniu 10 marca 2011 r. trafita do Wojskowego Sgdu Okregowego w
P. Akt oskarzenia obejmowat 15 osoOb, wsrod, ktorych szesé, to oskarzeni w
niniejszej sprawie (co do trzech osob zapadty wyrok uprawomocnit w pierwszej
instancji). Dziewie¢ osob zostato wytgczonych i sprawa ich trafita do Wojskowego
Sadu Garnizonowego w S., gdzie w dniu 25 kwietnia 2012 r. zostaty one skazane w
trybie art. 387 k.p.k. Wyrok wobec nich uprawomocnit sie w pierwszej instancji.
Skazani zostali m. inn. kpt. rez. I. R., G. M., chor. D. L., kpt. rez. W. £. i M. S., a
wiec osoby, ktére wymienione zostaty w opisach czynéw zarzucanych trzem
oskarzonym, ktérych apelacje sg przedmiotem rozpoznania. Osoby te w sprawie
przeciwko ptk. rez. P. B. i innym, wystepowali w roli Swiadkow.

Przedstawienie tej chronologii zdarzen byto niezbedne wobec stwierdzenia
Sadu w zaskarzonym wyroku, ze ustalajgc stan faktyczny niniejszej sprawy miat na
uwadze réwniez okolicznosci, fakty i mechanizmy dziatania, ktére ustalono w
postepowaniu przygotowawczym, ktore stato sie podstawg skierowania sprawy do
Wojskowego Sagdu Garnizonowego. Trzeba przypomnie¢, ze zapadty woéwczas
wyrok, z uwagi na tryb, nie zawierat uzasadnienia oraz dodac, ze ,positkowano sie”
dowodami zgromadzonymi w Sledztwie nastgpito po ich ujawnieniu na rozprawie
przed Wojskowym Sadem Okregowym, bowiem w zasadzie bez wyjgtku, wobec
odmowy zeznanh nalezato je odczytywac.

Przyjety sposéb procedowania Sad Najwyzszy akceptuije.

Pierwszy zarzut, jaki postawiono w apelacji dotyczyt obrazy przez sad art.
201 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. wskutek oddalenia wnioskéw dowodowych
oskarzonego i jego obroncy o powotanie nowego biegtego psychologa, celem
wypowiedzenia sie co do mozliwodci zapamietywania przez swd. Z. K. i
odtwarzania faktow, ktére podawat na réznych etapach postepowania karnego.
Watpliwosci co do obiektywizmu tego swiadka mogty wynika¢ z tego, ze miat on
naduzywa¢ alkoholu, a ponadto, w innym toczgcym sie przeciwko niemu
postepowaniu, miano stwierdzi¢ zaburzenia jego osobowosci.

Nalezy tez dodac, ze zeznania Z. K. byly niezwykle waznym, jednym z
kluczowych dowodow winy osk. P. B.

Sad oddalit wniosek oskarzonego uznajac, ze jest on nieprzydatny, rowniez

pozniejszy, jego obroncy, z tego powodu, ze nie mozna byto, pomimo wielu préb,
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doreczy¢ swiadkowi zawiadomienia o terminie rozprawy. Sad zatozyt, ze
najprawdopodobniej swiadek przebywa za granicg. Podejrzenie to potwierdzito sie
(k. 6605).

Na rozprawie zeznania $wd. Z. K. zostaly zatem na podstawie art. 391 § 1
k.p.k. w catosci odczytane. Jednoczesnie, na rozprawe wezwano biegtego, ktory
wydawat juz opinie w sprawie, ktory po zapoznaniu sie z aktami sprawy i
przestuchaniu podtrzymat swéj wczesniej wyrazony poglad, ze Z. K. posiada
adekwatne mozliwosci intelektualne i wykazuje harmonijny rozwdj funkcji
poznawczych do prawidtowego odtworzenia minionych doswiadczen. Nie stwierdzit
sktonnosci swiadka do konfabulacji w celu wypetniania luk pamieciowych oraz
potwierdzit, ze w do$¢ wysokim stopniu miat zachowang zdolnos¢ prawidtowego
postrzegania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen z przesztosci. Niejako w
konkluzji stwierdzit, ze z punktu widzenia biegtego zeznania swiadka mogg by¢
uznane za wiarygodne psychologicznie, zastrzegajgc, ze ostateczna ich ocena, a
zwtaszcza stopien ich wiarygodnosci, to domena sgdu. Wojskowy Sad Okregowy
opinie te uznat za petna i jasng, niesprzeczng wewnetrznie moggcg stanowic
,dowod pomocniczy przy ocenie wiarygodnosci zeznan swd. Z. K.”

W Swietle przedstawionych faktéw zarzut obrazy wskazanych wyzej
przepisow procesowych uznaé nalezato za nieuzasadniony z przyczyn oczywistych,
a mianowicie niemoznosci nawigzania kontaktu ze swiadkiem Z. K.

Obronca w apelacji kwestionuje tez zeznania drugiego istotnego sSwiadka
obcigzajgcego jego mandanta, a mianowicie G. M., twierdzgc, ze jego relacje nie
znajdujg potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym, w tym w zeznaniach
innych osob. Obronca sugeruje, ze tendencyjnos¢ jego zeznan wynika¢ ma z
konfliktu jaki na tle osobistym zaistniat pomiedzy swiadka, a dowddcg jednostki
wojskowe].

Wojskowy Sgd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dokonuje
oceny wiarygodnosci zeznan obu swiadkéw (k. 10 — 11) z konkluzja, ze zastugujg
one na wiare. Nie ma potrzeby powtarzania wszystkich argumentow, nalezy jedynie
uwypukli¢ te najwazniejsze, a mianowicie fakt, Zze obaj ci Swiadkowie,
przedsiebiorcy, scisle wspotpracujgcy z dowodzong przez oskarzonego jednostkg
wojskowa, ujawniajgc mechanizm przestepczej dziatalnosci obcigzyli rowniez i
siebie, skutkiem czego byto skazanie ich, przy czym w przypadku Z. K. — trzykrotne,

w réznych postepowaniach.
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Wbrew apelacji zeznania omawianych swiadkow nie byty odosobnione.

Jak wynika z zarzutéw przedstawionych i przypisanych oskarzonemu w pkt.
4 i 6 oskarzony miat wspotdziata¢ bezposrednio, po uprzednim porozumieniu sie, z
szefem logistyki pptk. L. £.. Na rozprawie, na ktérej odpowiadat razem z oskarzonym
P. B. przyznat sie do tego, opisujgc szczegotowo jakg role w przestepczym
procederze jego przetozony. Skazany L. t. réwniez przed rozprawg (k. 2178)
przyznat sie do zarzutéw, ze dziatat wspdlnie i w porozumieniu z ptk. rez. B.
Wowczas swojg postawe uzasadniat tym, ze liczy, iz bedzie mogt skorzystac z art.
60 § 3 k.k., co notabene nie spetnito sie.

Sad w zaskarzonym orzeczeniu powotuje jeszcze innych  Swiadkow
potwierdzajgcych w wiekszym, lub w mniejszym stopniu przestepczg dziatalnosc¢
osk. P. B. (k. 48). Zeznania tych oséb opisaty atmosfere, ktéra cigzyta nad
przetargami organizowanymi przez jednostke wojskowg, rolg poszczegdlnych osob,
ktore nierzadko postepowaty arbitralnie, czy zastanawiajgcg zazytos¢ dowodcy
jednostki z uczestniczgcymi w przetargach Z. K. i G. M. | tak, swd. J. S. zeznat, ze
osk. P. B. interesowat sig, czy faktury Z. K. i G. M. sg regularnie optacane, a jezeli
tak nie byto, to dzwonit z interwencjg. Zainteresowanie przetozonego ograniczato
sie tylko do tych dwoch oséb, mimo ze przedsiebiorcow robigcych interesy z
jednostkg wojskowg byto wielu (k.6183). Swiadek I. R. (k. 1226) zeznat, ze
oskarzony miat duze wymagania wobec dostawcow ustug dla jednostki (nazywano
ich rowniez sponsorami) , chodzito gtéwnie o dostarczanie alkoholu na réznego
rodzaju imprezy. W konfrontacji z oskarzonym swiadek podat, ze gdy zgtosit
szefowi logistyki zastrzezenia co do mozliwosci wykonania dezynfekciji i innych prac
(z braku pieniedzy) ustyszat ,nie boj sie |., to jest dla dowddcy”. Wreszcie, swd. W.
k. zeznat, ze ptk. rez. P. B. (k. 5114) ponaglat przygotowania do zorganizowania
przetargu, ktéry ,szykowano pod M”.

Kwestionujgc ustalenia faktyczne dokonane przez Sad obronca zarzuca, ze
nie wykazat on, ze P. B. miat swiadomos$¢, iz uczestniczy w przestepstwach,
bowiem to nie on przygotowywat dokumenty do przetargéw, ktore co prawda
podpisywat, ale nie wiedziat, Ze sg nierzetelne; innymi stowy obronca starat sie
wykazac, ze byt on uwiktany w czyny innych osoéb, o ktorych nie wiedziat i ktérych
nie akceptowat.

Do poruszonych zagadnien, ktore byly réwniez podstawg jego obrony w

postepowaniu karnym Sad odnidst sie w uzasadnieniu wyroku. Wywodzit, ze
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rzeczywiscie oskarzony nie ze wszystkimi osobami wchodzit w bezposrednie
relacje, a nawet nie wiedziat, ze one istniejg, ale opisujgc przestepczy mechanizm
dziatania wskazat, ze porozumienie wprost byto tylko z jedng osobg (czyn 4 i 6), a
dalsze uczestniczyty w procederze realizujgc konkretne, szczegotowe
przedsiewziecia, o ktérych oskarzony nie zawsze musiat wiedziec.

Kwestionujgc przyjecie przez oskarzonego czterech korzysci majgtkowe
obronca podwazat wiarygodnosc¢ zeznan swiadkow, o czym juz byta mowa. Dodac
tylko nalezy, ze do pobytu wraz z Z. K. i G. M. w agencji towarzyskiej oskarzony
przyznat sie (k. 1609), chociaz inaczej przedstawiat powody, dla ktorych tam
poszedt.

Wyliczenie wysokosci otrzymanej korzysci z tytutu wykonanych w domu
oskarzonego prac budowlanych i zakupu potrzebnych materiatow Sad ustalit na

podstawie dowoddw osobowych, ale réwniez opinii biegtego.



